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ТЬ1К 1К а (31§1[а1 сору оГ а Ьоок [Ьа[ вдак ргсксгуо(3 Гог §спсга[10пк оп ИЬгагу кЬс1уск ЬсГогс 1[ вдак сагсГиИу ксаппо(3 Ьу Соо§1с ак рал оГ а рго]сс[ 

10 таке Ше адогШ'в Ьоокв и15С0УегаЫс опПпс. 

11 Ьав вигу1уеи \ощ епои^ Гог Ше соругх^Ы ю схршс атЗ (Ьс Ьоок (о сШсг (Ьс риЬИс иота1п. А риЬИс иота1п Ьоок 1в опе (Ьа! адав пеуег 5иЬ]сс[ 
(о соруг1§111 ОГ щЬове 1е§а1 соругх^Ы 1епп Ьав ехршЫ. \\'Ьс1Ьсг а Ьоок 15 111 (Ьс риЬПс йотат тау уагу соип(гу Ю соип(гу. РиЬИс (Зотахп Ьоокк 
аге оиг §а1е'А'аув Ю (Ье рав1, гергевепНп^ а адеаКЬ оГ Ьхвйгу, сиИиге апи кпо'А'1еи§е (ЬаГв оЛеп и1Й1сии Ю и15соусг. 

Магкв, поиНопв апи оШег та1§1паИа ргевеШ 1п (Ье 0Г1§1па1 Уо1ите 'А'111 арреаг т (1115 Й1е - а гетхпиег оГ 1Ь15 Ьоок'к 1оп§ |оигпсу Ггот [Ьс 
риЬПкЬсг 1о а ПЬгагу атЗ ГтаИу 1о уои. 

Соо§1с 15 ртоиб 1о рагШсг \У11Ь ПЬгапев Ю (И^Шге риЬИс иота1п та1ег1а1в апи таке Лет 'А'1ие1у ассе551Ые. РиЬИс йотат Ьоокк Ье1оп§ ю [Ьс 
риЬИс апб \ус агс тсгс1у [Ьс1г сикюйхапв. Кеуег(]1е1е55, О115 адогк 1в ехрепв1Уе, во 1п ог»Зег (о кеер ргоУ1Шп§ 1Ыв гевоигсе, 'Л'е Ьауе (акеп в1срв [о 
ргс\'сп[ аЬикс Ьу соттсгс1а1 раг[1ск, 1пс1и(31п§ р1ас1п§ (ссЬпхса! гск[г1с[ю11к он аи[ота[С(3 ^ис^у^11§. 
\\'с а1во авк [Ьа[ уои: 

+ Маке поп-соттегс1а1 изе о/1ке_(Ие5 \\'с (Зск1§пс(^ Соо§1с Воок ЗсагсЬ Гог икс Ьу 1П(31У1(Зиа1в, атЗ \ус гс^исв[ 1Ьа[ уои иве [Ьсвс Шсв Гог 
регвопа!, поп-соттегс1а1 ршровев. 

+ Ке/гтпрХ)т ашотшей ^иегут§ IX) по1 вепи аи1ота[С(3 ^исг^св оГ апу вог[ [о Соо§1с'в вув[ст: 1Г уои агс со11(Зис[111§ гсвсагсЬ оп тасЫпс 
[гапв1айоп, орНса! сЬагасйг гесо§п1Йоп ог оШег агеав адЬеге ассевв (о а 1а1§е атои11[ оГ [сх[ 1в Ьс1рГи1, р1савс со11[ас[ ив. \\'с спсоига^с [Ьс 
иве оГ риЬИс иота1п та(ег1а1в Гог Леве ригровев апи тау Ье аЫе Ю 11е1р. 

+ Мтттп аипЬшюпТЪе Ооо§,\е "'А'а1егтагк" уои вее оп еасЬ Й1е 1В еввеп[1а1 Гог1пГогт1П§рсор1саЬои[ [Ыврго]сс[ ат^ Ьс1р1П§ [Ьст Ит^ 
а(Зи1иопа1 та1ег1а1в (Ьгои^Ь Ооо§1е Воок ЗеагсЬ. Р1еаве йо по1 гетоуе 1(- 

+ Кеер и 1е^а1 \\'Ьа[сусг уоиг иве, гететЬег (Ьа! уои аге гевропв1Ые Гог епвиг1п§ [Ьа[ \уЬа[ уои аге ио1п§ 1в 1е§а1. IX) по1 аввите (11а[ ]ив[ 
Ьссаивс \ус ЬсИсус а Ьоок 1в 111 [Ьс риЬПс йотат Гог ивегв 1п (Ье Ш11еи 8(а(ев, (Ьа! (Ье адогк 1в а1во т Ше риЬИс йотайп Гог ивегв 1п о(Ьег 
сои]1[псв. \\'Ьс[Ьсг а Ьоок 1в в[1И т соруг1§Ь( уаг1ев Ггот соип(гу (о соип(гу, ап(3 аде сап'( оГГег §и1(1апсе оп 'А'Ье(Ьег апу врес1Йс иве оГ 
апу врес1Йс Ьоок 1в аИо'Л'еи. Р1еаве йо по( аввите (Ьа( а Ьоок'в арреагапсс 1П Соо§1с Воок ЗсагсЬ тсапв ![ сап Ьс ивоЗ 1П апу таппсг 
апу^Ьеге 1п (Ье адогШ. Соруг1§Ь( 1пГг1п§етеп( ИаЬ1И^ сап Ье ^и^(е веуеге. 

АЬои( Ооо^е Воок ^агсЬ 

Соо§1с'в т1ВВ10п 1В [о ог§ап1^:с [Ьс №Ог1(^'в 1пГогта[10п ат^ [о такс ![ ип1усгва11у асссвв1Ыс ат^ ивсГи1. Соо§1с Воок ЗсагсЬ Ьс1рв п;а(^сгв 
(31ВСОУСГ [Ьс вдогИ'в Ьоокв \уЬ11с Ьс1рт§ аи[Ьогв ап(3 риЬИвЬсгв гсасЬ ПС№ аи(^1спссв. Уои сап всагсЬ [Ьгои§Ь [Ьс Ги11 1сх1 оГ |Ыв Ьоок оп [Ьс №сЬ 
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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 

компании Соо^1е в рамках ироекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 

доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 

истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 

это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

В зтом файле сохранятся все пометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как ттаиомиттапис 

о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1о гордится том, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иоровссти книги, исрсшодн1ио в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, иредотвраш^1юпще коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 
Мы такж:е иросим Вас о следующем. 

• Не исиользуйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех иа'шзователей, иоэтому исиользуйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Но отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматп^1еские запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем матнинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к болыному количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он иозволяет пользователям узнать об этом проекте и иомо1ает им найти 
дополнительные материалы ири помощи программы Поиск книг Сооё1с. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьте проверить :1ак01Н10Сть своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
иоэтому нет единых правил, иозволяюшдх определить, можно ли в определенном случае исиользовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее можно исиатьзовать как у10дно и 1де угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Сооё1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Пр01-рамма Поиск книг Соо§1е иомохает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
Полиотекстовый поиск ио этой книге молено выполнить иа ст]>аиице [ЬЪЪр ; //Ьоокв . §оо§1е . сош/ 1 



II гл тг,н.11;шио;1!10Е ппыожише 



1ШСГ|>варл"П11«'^Г" пр^гфппмрп «{епаклй д^опяой акадекш ■ додйпта I 
ТОРСКЛГО Увжвйрштвтя Св. ВдыпНр». 



выиускъ ПЕРВЫЙ. 



КХЕВЪ. 

111. у в плр реи тете ко а Т11|]01||п*| 



// 



7с /^/^ о у^/г//^ /ГА. 





п 



тпи 



п 




гг 




й 





т 



в 



в кя шдмщшок пгиожшк 



С0ЧИНЕН1Е Филиппа ТЕРН08СНАП0, 



А«Ч^^'-'* 



пвеураорджшарваго прсфеооора к1евекой духовшой ажадошн н доцента 1ншор«мр* 

окаго УшнверонтетА Св. Вхмня1рА. 



■^ ^ «<^ ^л^ 



ВЬШУСФЪ ПЕРВЫЙ. 



^. 






X '/ 



К1ЕВЪ. 

Въ умвврспетвтей тжпогра*и1 

1876. 




у.1 



.\ 



Оттнскъ наъ Универснтетскнхъ ИгвЪст^й 1874 года. 
Печатано по ооред'Ьлешю Сов']Ьта Университета Св. К1адии1ра. 




I '■ ■. 



» 



• , , 



; .1''<- 



••:1 



■ 1 



, .1: ■*' ♦ 



:' Ь 



1'. 



• и ■ ■ . .1 



оглавл.еМ1ё 



У1 



V 



» • - • • 



<» » 



» 1. ЬЩ. 



-Г' <^ ■ . 



' ^ Ии^ресъ къ иаучбехй) ви8ан*й1йс6* исторк въ древне* *' 

Руси • ••--> ♦^- - « т -•. • ^ • ф - .'•; '!1 8 

Источника для трчетл> виЫнтгОскоа квт1ор1и п др9Н*еЛ ^ут: ' 



А. ХРОНОГ]РАФЙ. ■' 






'•■ . ■,■'• > 



; '■* ■ I 



Визант1бск1е хроннкеры, вотедт]е въ составь руссвихъ хроно- 



'(;■■ .'*!•;•■' .-' 



*'^| 



I • • • 1 ^ 



(У 1^ : 

•. . . ( • 



? I ■ 



графовъ. : • . . ^т . • 

Ъю/ннъ Малала антгохгйснгй. Его характеристика и 

наиболее любопытпня В11держт язв вето '^ ^ ги>' ^^ « ^^ 4—13 
ГеоргЫ Лмартолг. Его хАрапгсртетша' в тапмев^е № ^ ^чикг 

древней рувскей онеьиеЁёостн :• ; »• ♦ >- г /-;;:1 - .• . - - 4\: 14—25 
Черти ви8ан1йс1гов иетерЙ! ЙЬ •А1Ир1Р0Л5^ ' - - ^ ^^ 26-^106 

(Конетаятй^ ведМПй (6-37; К6йе^^^^<I^ 9^-^19. ' ' 

Юл1анъ (г^&флшк% 40—2. Вв1б8^« 48? ''" ' ^ 
ОеодоеЙ 1аё1ит 44-61. Ар|(Шд1й )Й1-в: веВд6ё!№'к^г1«ш!Ё'^-«. 
Марж1овъ 58—61. Левъ вемжИ 61—5. Зеновъ 65-6. 
Ана€та«1й Дк(рах1г^ в6*-6. Юёмцъ №98/ ' ' ]< •( 
' , • Iа^^^^и^анъ.^69-:^74. Юепнъ II 74-5. .Тивер^ 75-б4 ГГ ^ ^ 1^ ; и! н . М 

Ммрвщ!^ 77.-,79. Ф^|»,рО-1ь.Й|»я»<81^5г''- ' ^.л. ят- г.- «. ":[. 
Конставтввъ, енвъ Иражх1я 85—6. Ковста 86—7. . о( / 1 / о^ 

Юетвв1анъ Рввотхетъ 87—8. Левъ Иеавръ 88—92. 

Ковставтввъ Ковроввмъ 92—95. Левъ Хаааръ 95. 

Конетавтвнъ VI н Иржва^94--4. '^ёввУэ!^ ^ГетК 98—9. 

Левъ армжвжнъ 99—101. Джхавдъ 1]^вдъ 101. ..тгс!» ., , т.,.' > г 

еео•..ъ;^^^въм^^^ш?р2ш4о2^^^^^ 'V 

-'- Й^^олжптель Ге^рг^яАмарМола.Ч^V^^^^шпV^^ЛЛ' • 

исторш по этому писателю 106—117 

(Мвхаждъ III 107— 112. ВасжлИ Мажедошшжвъ 112—114. 

Левъ вудрнй 114—5. Нашеетв1е рхсеовъ в» Впа1т1ю въ 941 г. 115—7). 



Канетанпшт МанасЫя и его характеристика- - - 118 — 121 
Черт визант. истори по Кояст. Манаши - - - -122 — 133 

(Ковстантжвъ б&п>анород1Ый 122—4. Романъ 11-й 134—5. 

НжжяФоръ Фожа 125—6. 1оаннъ ЦжмжехШ 126—7. 

Ваеи!й II н Ковстантжнъ УШ 127—8. Романъ Аргиропулъ 128—9. 
Мнхавлъ ПаФлагонянинъ 129—130. 

Кихаждъ Налагать 130. Константивъ Мономахъ 180—1. 
Мнхаиъ Страт1отижъ 181—2. 

Исаажъ Комвинъ 132 'Еонстантинъ Дужа 132—3. 

Романъ Д10генъ 133—4. Мнхаижъ VII 134. 

Нижн*0)1Ъ Ботан1атъ 134т-^к, ^ .^ .. ^ ^ 

1оаннг Зонара и кажн%йш1я выдержки изъ его хро- 
ники, вощедш1Я въ руосБ1е хронографы -..*.*..« 13,6*— 141 

^ -. Перечень носл^дующихъ царей съ Алексея Комнина 

« 

до над№1а Виаант1и ^ и офд^льняя повести , вошедопя въ ^ ' 

составь русскихъ хроног^афовъ . - - 142 — 153 



• / 



I * • ' 



Б. ПРОЛОГИ И ЖИТ1Я СВЯТЫХЪ. 

-':: -' ' .. /. "• 1-- '■" ■'';.■■ '•1- ,'■•■■.., 

Общераспространенность этого источника. Макарьевсшя ^ ' 

минеи-четьи - и- и- - - - - • . . • - * - .^' . 115З — 156 

Церховно-ввзаит1йск1в исторячеспй мат^)1алъ, ваклю- I 

чающ1йся п Иакарьевскихъ : кд^хъ^четьихъ 
' -&) еа перходъ вселенскихъ соборовъ.(32в — 842) ^ - 156 — 196 

•I 'С^''^!' хученмжя. 157— 162;; е».. 11^^ 1в2-т1(; С91^тнтвА1 170Н1^.;.1шра^ 
ведные м1ряне 175—7. Собыпа, вхлючап^ыя въ календарь, въ час1^остд|: 
вселевеж1е соборы 178—189; церковныж- прааднеетва 189--92; орря^сше- 
ств!я, порааивш!! <^1ф^мевцввовъ,||,^ув4жов11ченвия для памяп пото» 
ства 192—6.) . \ 

б) за пер10дъ отъ торжестка православ1я до надеша. - 
Византш (842— 1453.) .-'I- ...•-•-.- -197—203 

(Въ частиостж: в4къ1Х 198;— Х199-,--Х1*00;— ^11200— 201;— ХШ 
201 ж— XIV 202.) 

..,, ?кА^^ .А ю.'ч.р II к;;е..„,-. 



•> ; и • ■«.« .'• . !,_ . ;*.,!;.■ 



ВЪ ПРИЛОЖЕШИ— жйпе Михаила Малевда по про- . 
логу московск||1!0.издапдя,Д643 тод^ •* ,-г. • V- - г.. -205^—214 



. I 



! "ГГ . »...••. . г 






I 



^ 



1рев1е1 Руи. 

(Читано ег. испк^ическомь обществгь лпап^ти<я^а Нестора). 



Псгор1я всегда была учитии-ницею уарудоьъ, с кплько- нибудь цв- 
вилизошнвыхь ]] соа<1аЮ111И\ъ себя ки >|ужлым[| члснаци иъ общей ] 
сень-Ь челойчоства. Р'Ьдк^й гширос!, голновавппЛ когда-либо общее- ] 
^ твенпое со^ваяк', р1ш1алс11 то.^ько иа исновап1й оиремеипыгь им | 
ввр!орны\ъ даниыхъ безъ ссыллкь яа чстпрш пго а (''1п1г11. РФдй1. 
преобразователь, пытаяс!- проиегт:! нь жп^;|1Ь свои пововведсн1я, ас ста- ] 
рался доказать, что окь ьискретаеть 1о^ько дорогую заЛмтую старину. 
Рйдк1б ораторъ, иыталсь иод'Ьбствовагь на слуашто^ей. т: приводим] 
еблвжен1Й и противуноложеы]^ клъ >1стир1я. Вообще истор!» вреиейъ 1 
"■давно иинувшяхт. постоянно вы^ыва-Iа<•ь на сцену «^овреиеяпостн 'бъ I 
'целями праксическими. Бил^) время, логда въ такоиь првкт|чеево111Ь 1 
врвложен1и и полагалась вся важность изучения истор1н. 
' Наши нредви не составла гп 1(сключе1пя въ ряду другихъ цая- 
Ъквзовавяыхъ пародпостсн. Вь течсп1е мпогов^повой исторической живав 
Фвв посоянно йН'Ьлп охоту ссылаться па псторш, чтобы дать ваорв- 
;влеа1е общественному мп'6н1ю относите 1ьно т4х1. или дру|'ихъ авлепЙ | 
1овреыенности, Предай ввали исторш месравлсило ^у;ьч■ нашего, Во ^ 
руководительиып авторвтетъ истор1и стоялъ для нпхь несравненно ив- 
1пе, ч4мъ для насъ. Это понятно: для пихг. была чужда идев прогрсее» I 
1Ьли возможности постепенндго усовергпепствован!)) человечества в-г бу- 
Хущемъ; птъ ихъ созиап1я была далека мысль о томъ, что «ъ общемъ 
1ету челов'Ьчества каждое носл'Ьдующсе аовол^в!^! старше и онытд^е 
^дъидущаго, а потому иожеть быть и лучн1е и счаалив^е. Ыанро- 

1 



пш% ш% будущему, ■ д|ше очевь блзкокъ будущель аредп >м' 
тольшо шоачшыы шг^^ ш въ еастоящемь гадФм 8ва11ев1ж ея ор^Ьц ^ 
тетя: войвн, еестроео1ж, оскуд'Ьн1е в^ри и любви и даже првш< 
мтырвста. Золотой в1кжъ проищи впд^лн только вь прошедшекъ: 
были свящеоини ииева и собнпи, идеалы б.1агочест1я и обществе 
благоустровства, прим'Ьри досточтимые и достоподрахательнве. 
нечво въ больше вств^к С1учаевъ это была историческая ихиопа, 
рая въ значительной степени разс^Ьялась бы ори серьезнот 
фактовъ^ во иредки были лишены соособовъ къ такому маученш и 
лита оставалась шллжтхт. ЯСелав1е поучаться ивъ истоки <йио у 
шихъ оредковъ да^еко не орооорщоначьво съ дЫствительнымъ 
Н1емъ исторш И.1И — выражаясь политико-экономическимъ яанкомъ 
просъ на исторш стоялъ гораздо выше иредложев1Я, хотя— жамъ уян 
димъ изъ изс.1{(Довав1Я — в фактическое звав1е исторш было у предми 
далеко не такъ скудно, какъ принято думать объ этомъ. 

Изъ всей массы всемхрво-исторнчсскаго матер1ала, достушиигс» дм 
оашихъ предковв истор1я Вивантги представля.1ась нйиболДе лрнгзд- 
вою для орактическаго вриложевш, для заимствован1я справовъ я вр!* 
мфровъ въ вужвыхъ с.1учаяхъ. Духъ нетерпимости, которыыъ преда| 
хогЬли оградить свою святую православную в^^ру отъ чуждой прнм1с1 
не позволялъ имъ искать образцовъ ни въ истор1и языческаго тра, я1 
въ встор1я лативсваго запада. Библейская ветхозав'Ьтвая истор1я пред- 
ставляла бол^е авторитетные образцы, но они были слишвомъ далев! 
в по времени и по ус10В1ямъ жизни, да и отстранялись сознан1емъ то- 
го, что съ пришеств1емъ Христа Спасителя въ новыя благодатный вре- 
мена древняя мимоидоша и бита вся нова. Первыя времена Хрн- 
ст1анства, богатыя пром'&рама мученичества и страдан1я за в^^ру, были 
несообразны по своему характеру съ услов1яии жизни государства, въ 
которомъ православ1е было релипею господствующею. ^)— Напротивъ 
того Вигант1я во первыхъ пользовалась для нашихъ вредковъ автора- 
тетомъ достоподражаемости, потому что взъ Внзант1И принята была 
св. в^Ьра, въ Визант1И были благочестивые цари, православные арх1ерея 
и другхе образцы для подражап1я; — во вторыхь — по общему строю 



^) Только православные южно-руооы въ перюдъ унщ да раскольннки- 
огарообрядцы могли брать для себя подходящ|е примьры изъ зпоп 



лизпи и по отд1.1ьнымт. ВЕ.1ен1;1мъ представляла въ ссб4 зпачнте.1ьную ', 
апалопю съ русскою авзп1ю. Эта апа.10Г1я и при.южпиость внзант. 

Сстор:ц къ обстоя тс^)ьствамъ русской хпзпи особеппо усн.шлась со вре- 
епн образован1я и основе па го государства. И вь Ввзаптш и въ Москв4 
бы.1ъ благочестовий царь, патрЕархъ, множество иопаховъ; появлялась., 
еретвки, возиу11[авт{е повой церкпн; отсюда попятно что въ Москве, 
должны были выдвинуться вопросы объ отпотен1и царя къ. ^ер8рx^и^^, 
о нонастырсквхъ пиуи1ест1т\ъ, обг отпотеи^я граждапской вшстн К1 
еретнБаиъ а т. д.—випросы, въ свое время 11о.1|101'абш1е В11за11Т1ю, I 
въ свое врсии решенные тамъ взв^^ствыиъ образоиъ; — обранштьсл въ^ 
такихъ случаячъ къ готовыиь образцаиь визант1&сквиъ было Д1я и$г,л 
шихъ нрс-дцовъ бил'Ье, ч1{иъ естественно, — было обязательно. Можно 
сказать, что, опопчпвшая свое полптняеское су1цестиова111е, ВизантЕв ■ 
зав'Ьша.т Мпскв'Ь вмЪсг^ съ вазваи^еыъ второй Визанппи ътретьям^л 
Рыма — обязанность идти по ея с^'Ьдамъ а воскрешать въ своей жвзпв, , 
ея истор1ю. Поэтоиу «ш видииъ, чт» главв1|1ш1е воядя обществеянагц | 
^мв4н1я въ моек, перюдъ, 1осяфъ В|}.10цк1й, Максимъ Грскъ, кп. Еурб-;., 
}^С>1й, Ивапъ Грозный, натр. Нвкопъ и др. — постоянно ссылаются аа 
8Нзант!вску[о истор!»'. Такъ было въ ыоск. государстн^!, тогда Б:акъ съ 
эа[1адпой Русв въ гояо время жесткая борьба съ напстномъ в ун1ею 
заставлвла аполпгетовъ 11равислаБ1л (каковы били напр. авторы Апо' ■ 
■лЩрисиса а Лалинодги) обращатьсл къ впзант. истор1и аа доказатель- 
иетваив въ |[о.1ьау правоты восточной г^ерквп и исковвой ясзависниостя 

с» ОТЪ 1ШН» 

Время ОТЪ 11ад<.'П1я Визаит1в до нетровскахъ реформъ (1453— 
1700 гг ) можно назвать эпоюю теяденцгознаго приложен1я а руко- 
водйтел! паго зна-ичин низапт. нсторхи го отнотен1Ю въ русской жвзви. 
Въ посл'Ьдств!!! пзпядъ иа Бйзаятш а ея нстор!» суи1ествеппо из- , 
мЬпилсл. Петръ Велнай и его в'Ьрн! й публицистъ беофанъ Проко- 
поввчь хотя также обращали вннманЕе па 11и:)ант. Н1.'тор1ю, во впдЬлк 
въ пей не образс'цъ Д1Я подража111я, а роковой прим4ръ т4хъ усло-'^ 
В1Й жизвв, который ведутъ государство къ погибели и которыхъ иухпо I 
всячески изб'Ьгйть, 



Иаучеше внван^Шсхой неторш въ древней Руек. 

Санымъ кат1вта.1ьиымь руководством ь для зиакомсгва вашт] 
пр1бдковъ съ вязант. псторхею бил и тав1; тавываетле троногра^^ пр<я- 
став/Гявш1е собою по содержая1ю и составу 1«4что въ род*Ь доволыв 
обшйрваго курса всем1ргтой истор1и оть Адама до Алексея Комямй 
(1080) съ скудными вам'бтками о временахъ посл'Ьдующвхг. Хроно- 
графа с.1уи1яли любимымъ 9тен1емъ натвхъ предвовъ, какъ можвго » 
к.1Ючать ио болъиюё^ количеству спис&овъ. Въ рукописной библотевк 
графа А. С. Уварова ям*Ье1*ся 64 экземпляра Х1юнографовъ. Цо ката- 
логамъ Имиеркггбрбкой публичной библштекй значится бол-бе 60 эквем- 
пляровъ. Ии^йУМя Э1№ёмп.тяры хрог^огряфо^ в въ другихъ рувопйс- 
ввх^ саб|)8н1йхг: в! мЬск. свнода.1ьпо^^ библштек^, въ румянцевскомь 
музе^, въ бйбМотёк^^ петербургской дух. академш, кхевскоЗ дух. ака- 
хем1в, черняСовслгой дух. семинархи, у проф. 6. И. Буслаева и т. д. 
Бслв прййять во внвман!^ обширность объема хрояографовъ, а также 
трудпосИ, медленность я дороговизну рукописной работы, то нельдя 
не признать, что значительное количество хронографныхъ списковъ го- 
Мритъ въ Пользу прилежнаго изучешя нашими предками исторш въ 
тонъ ввд'Ё, ^авъ Она сообщалась хронографа11и. 

Весьма 1гщатё.тьныд й добросов'Ьстпвя изсл'Ьд(>вап1Я. г. А. Попова 
о еоетавп л^онтрафопг ^) привели къ тому несомненному выводу, 
что огромное большинство русскихъ хронографоьъ предстаЕ1аетъ со- 
бою вомпилйц1ю, составленную изъ четырехъ ввзантшскихъ хронике- 
ров1>: 1оанна Мала.1ы, ГеорНя Амартола, Константина Манасс1и н 
1оанна Зона]^и. Обращаемся къ вя:^аят1й< кймъ подлпг.никамъ, легшпмъ 
В1. основу ставЛнскбЙ комии!яц1и, и постараемся простЬдить пхъ въ 
1%хъ ^какхъ, Котогыя касаются нязалпйской истор1и и который вм4- 
сЛ съ гЬмъ воппй ВТ. составъ русскихъ 1роИографовъ. 

1. 1оаниъ Молила АнтгохгЛскМ. 

1оаннъ Апт10Х1ЙсК1й Малага чтб значить въ переводе съ сир- 
скаго ргторъ) жилъ— должно полагать— въ VI в^к*, при император^Ь 
Юстишан*]^ царствовав1емъ котораго завончивастъ свою л'бтоппсь, они* 



ь хровограмвъ руоокой редакщв, Лвдрвя 
Выпуеп 3-й N. 1869. 



сывая п6слФдв1я собыпя съ живымъ чувствохъ очевидца. Хроно^'рвфъ 
Ма.1а4м въ ХУШ кяигахъ содержитъ въ х^еб% всем!рв7Ю истор10 оп 
Адама до 36 года царствован1я Юстянханова или до 563 г. натеЛ ьрш. 
Хронографг безъ завлючен1я, обрывается на половин^^ рааскааа. 

Мазала, какъ видво* бнлъ широко обраяоваяъ и многосторовпе 
зиавоиъ съ историческою литературою: онъ любитъ цитовать ясточ*- 
НИКИ, которыми пользуется при своемъ пов%ствовап1и, мудр^йшип хро- 
нографовг: Афрвкана, Иринея, Домнипа, Нестор1ава и т. д. Въ евоигь 
суждеи1яхъ Ма.тала отличается значительною терпвмоспю; опъ поввок 
ляетъ себЬ д^Ьлать добрые отзывы о языческихъ императорахъ, в даже 
о Юл1ан'1 не говоритъ'худаго слова, характеризуя его въ сл'Ьдующвхъ 
сдержанныхъ варажев1яхъ: »Онъ бы.гь ввв^Ьстенъ краспор^чхемъ. Но 
прозваяъ отступником ь аа то, что, оставввъ ученхе своихъ предков^ 
христ1ааъ, сд'Ьлалсм еллвномъ. Бы лъ же другомъ и еовременвввомъ 
Ливан1я, знаменитаго софиста ант1ох1всваго. ^)« Можемъ думать по- 
этому, что Малала едва ли былъ духовнумъ лицемъ, и что во всякою 
случа'Ь христ1анство не подавило въ пемъ любви къ классической ли- 
тературе и древности; это т^мъ бол'Ье замечательно, что въ н^ото- 
рыхъ м'Ьстахъ своей хроники (напр. при описая{и аятюхгйскаго аем- 
летрясен1я въ кн. XVIII) Малала высказываетъ мысли в чувствован1Я, 
вполп'Ь свойственный в'Ьрую1кему христ1анину. 

Какъ алт10Х1яиииъ, любящ1Й свою родипу, Малала съ особенною 
охотою и подробиост1ю разсказываетъ о событ1яхъ^ совершивтихся въ 
его отечественномъ город'Ь или нм^Ьвшихъ кь нему отношенье. 

Зам^тимъ еп^е дв^ особенности нашего автора. Малала любитъ 
рисовать портреты псторячсскихъ деятелей, обозначая вм^ЬсгЬ физи- 
ческ1я и праве! венвын черты, которыми отличалась иав'1стная личность. 
Нотъ напр. портретъ ими. Юстпнхана 1-го: •Юстин1анъ бвлъ съ виду 
приземистъ, съ крепкою грудью, съ краен вымъ яосомъ, бЬлъ, кудрявъ, 
круглолицъ, б|4агообразенъ. лысовап., св^Ьжъ лицомъ, съ проседью ва го- 
тов* и бороде, великодушенъ, предаяъ христ1анству.« *) Эта особен- 
ность Ма.1алы пос.1ужила причив<'К» его важваго 8начен1я д^и мконо* 
граф1и какъ греческой, такг п русской •). Другая особенность Малалн, 



^) к. МаЫаа. Вопоае. 1831 §тр. 337. 

') тЛ. 425. 

^; Наир. 011йсан1г наружности авосммовъ Цетрв я Павуя во русои* 



€Т0Я1цая въ СМ8И сь иервою, состоитъ въ томъ, что онъ всегда тща- 
тельно отм^чаетъ, какой иартш въ цирк% деравался тотъ или друге! 
вивант. императоръ. 

Въ аавянсвомъ леревод^& Малала появился очень рано, именво 
нри болгарсвомъ внявЬ Синеон^Ь до 927 г. ^У Древн1й славявсвхй ое- 
реводчивъ, вавъ вндвО| пгЬлъ подъ руками гораадо бол^е иолный сок* 
совъ Малалы, чАмъ какимъ пользовались боннсые издатели XIX вфка. 
Подтому въ славянскомъ переводе мы встр^чаемъ бол^е любимыхъ 
Малалою подробностей объ Анпоши я о наружномъ мкЬ историчес- 
кихъ деятелей, ч^^ъ въ гречесвомъ печатномъ текст*! бонвскаго на- 
дашя ^). ' 

Въ составъ 'шировораспростран%нныхъ на Руси комиилятивныжъ 
хронографовъ вошли ивъ Малалы сл'6дующ1Я выдержки касательно ви« 
вантШской истор1и: 

а) о царствовав1и Юл1ана (по боннскому И8дап1ю греч. текста) 
XIII, 326-8. 331—4. 

б) о 1ов1ан'Ь XIII 384-337 в., о смерти Лттилы XIV. 359. 
в). о Марв1ан^ и о Пулхерш Х1У. 367—8. 

г) 6 ЛьЛ великомъ Х1У. 369—375. 

д) о Лъъ± маломъ XIV. 376. 

е) о Зипон* XV. 377—391. 

ж) объ Анастас!* Диррахит* XVI. 392—5. 398—403. 406—410 
а) о царствовапш Юстипа и падепш Антюхш XVII. 410 — 422. 
и) о царствоваихи Юстивхана XVIII. 427—431. 

Конечно датево не сполиа Малала могь быть удобоповятенъ для 



иковопвсныиъ цоддиннякамъ я про40гу таково: Петрг аиосто4Ъ возрастоиъ 
срсдн1&, Л1цеиъ сиуиъ и 6^1;дъ, власы весь с%лъ съ главою и брадою б1>- 
дою съ напуждыии очами, добробрадъ, додгоносъ, бровистъ, ясенъ, босЬдуя 
отъ св. ду1а. Паведъ апостодъ бяш(* т1;до11ъ низокъ, пл* шивъ головою, бра- 
дою прос1;дъ съ добрымъ носоиъ, бровисть, чисть плот1ю, руиянъ лицеиъ, 
гладкорЬчивъ. (Пр. иорфирвя Сказа111Я о вн'Ьшнеиъ видЬ св. мужей и женъ 
въ 2}^д. к. д. ок. 1867 Л 1 стр. 41—2). Достаточно сличить вышепри- 
веденныя строки съ описанЕеыь наружности апостодовъ у Малалы (боннск. 
изд. 1831 г. стр. 256 — 257) чтобы увидать заииствован1е язъ Малалы не 
только въ су|цестве11НЫ1ъ чертахъ, но н въ самыхъ выражсшах ь. 

^) А. Погюва. Обзоръ хронографовъ II, 8 Чють полнаго славянскаго 
перевода Малалы — до царствовав1я Вт елл1Я— сохранилась въ единственнонъ 
со'<сгЬ въ сбо[Н1ик^ архива уин. ин. д. ХУ в. (си. Временнякь общ. ист. и 
др. кн. IX). 

^ А. Лоиовк. Обаоръ хроногрвфовъ. 



I древве-р;ссЕшго читателя. Едва лв вапр. иогъ что-вабудь урагум^ть 
русск!й читатель, узнавъ азг греч. хронографа, что тотъ вли другой 
амператоръ прасиномг раОовтиеся {тоТд лоаеп'/'осд б/снре). Но мно- 
г1я событ1а ввзавт. 11стор1п могли быть понятны и хоро1ио усвояемы 
руссвиин читателями уже потому что находили себ* аналопю въ рус- 
ской жвзий. Мы прнвсдеиъ въ иеревод'Ь съ греческаго ралъ тавихъ, 
сооб[цаенн.\ъ Малалою, фактовъ в отм^тимъ соответствующую анъ 
авмопю. 



Вотъ разсказъ о саиоотвсржев11] двухъ персовг, заведшихъ Юл1авА /^ 
въ пустыню, сильно вапомвваюиЦб собою нодваги Ивана Сусанина и ' 
Миввты Га-шгана. >Царь иерсидсЕ1б Саввурарсаыб бежать въ Персар- 
менш, коварно пославъ къ Юл1ану двухъ свои\ъ савовпвковъ ипредва- 
рвтсльно но ихг яелашю отсекши ииъ носы, дабы она о<?ианулц Юл|ана 
и да.1и своему царю время спастись б'Ьгствомъ. Персы съ ус^ченнымв 
носами приходят ь Бъ римскому императору, 9ая&'1яя, чтожелаютъ ви- 
дать своего царя, тяжко ыхъ иоааравшагр. Обнапутый ихъ алятваив, 
выператоръ последо11а^1ъ за ввыи вм^ст'Ё съ свовнъ войсвомъ. И за- 
вели его въ м'Ьсто пустывцое а безводное па протяжен1н 150 миль, 
сбивши съ пути римлянъ въ 25 день н'!Ёсяца дес1Я или что тохе 1юня.... 
Зашедши В1, ^^ М'^ста, воины почувствовали ведостатояъ въ г\ащЬ, а ч 
Д.1Я хивотпшъ не было трапы, ибо то была пустыня. И все войско 
римское, узнавши что обманутый амператоръ завелъ вхъ съ падлежа- 
щаго пути въ пустыню, пришло 1>ъ великой смущеше. На с.1'6дую1ц1й 
день 26 шня, випсраторг, призваыни обманувшахъ его персовъ, сталь 
ихъразспрашивать: и они приаиа.1псь говори: -ради епасе|йя своего 
отечества и царя мы обрекли себя на смерть в обманули ьасъ и вотъ 
рабы тьон иредъ тобою готовм умереть.* Но иисераторъ не вел'Ьлъ 
вхъ казнить, и об1Ь[ца.1ъ пом.мовать, лишь бы только они вывели его 
войско изъ оустыпп<. '] Копсчпо царелюбиБыи ыосквпчь, читая хро- 
вогряфъ, могъ понять, оц'Ьнить и запомнгть этотъ ноступокъ пер- 
совъ, жертвовавшихъ хизнью за царя. 



Ругск1й читателе, виавпий о существованш въ Шев^Ь залотыхъ 
вратъ, могъ отм1:т11ТЬ для себн и сл'^;дую|цее извест1е Малалы: •вмп. 



') [о. ИаШш Вошме 331—2. Годъ ообьтя 363. 



1^ом^^пт>лотшъ ДВ& ц^ддмя дверд въ ДафнШскихъ зорот»» п 
Автшхи!, подобно тому мкъ лозодотрлъ врата въ КоЕстант^нопол! 
&01ор|^д до нывЪ зорутся 80Л0ТЫМЯ вратамв)' О- 



Приводимый нами дал^е разсвавъ Малалы о единоборств^ перо 
съ готоомъ могъ быть совершенно близокъ къ сознан|ю руссвихъ ч|- 
тателей, потому что находить себ^Ь значительную аяалогис въ л^п- 
писныхъ сказан1ахъ о единоборств^^ Яна Усмотвеца съ печенФжсввю 
богатнремъ, вн. Мстислава Тмутаравансваго съ касожсвимъ богаты 
ремъ Редедею, — троицваго монах» Алевсандра Пересв-Ьта съ татар- 
скимъ богатырем^ предъ Кулидовымъ побоищемц— въ былипны.чъ п^^ 
нопЪщяхъ о богатырсвихъ поедднддхъ, — нав^ нецъ въ т^хъ воочьюсо- 
Ьернтвшихся схватвахъ бойцовъ, вавими любилъ т'&шиться гровннй 
царь Ивавъ Васильеьичц и въ тЪхъ судебныхъ поединвахъ, воторые 
даже въ ХУ1 в^к*!^ допусвались юридичесвими обычаями древней Русв. 
Вотъ разсвазъ Мала^ш, отаосящ1йся въ царствовав1ю >@еод(д^ш. млад- 
шаго. »11ошелъ войною на римлянъ В.шссъ, царь персидсв1й. Увнавь 
объ этомъ, РИМСВ1Й императоръ назпачилъ патрищя Яровошя полвовод- 
цемъ востова и отправилъ его съ войсвомъ яа войну. Предъ началомъ 
битвы царь персидсв1й заавилъ Провоп1Ю сл'Ьдующее: если во вселп 
твоемъ войскгь найдется человтькь^ могущгй выступить на единобор- 
ство и поСгьдить перса, котораго я выставляю, то я тотчасъ за- 
ключу мирный договоръ на 50 .тт^ и выдамь обычные дары. Когда 
ва этомь пор'Ьшили, то царь персидсвтй выставиль изъ отряда тавъ 
называемыхъ безсмертныхъ перса, по имени Ардазана, а римляне— 
Ареовинеа, готеа, дружиынива союзныхъ войсвъ. Оба выступили на 
бой на воняхъ и вооруженные; а Ареовинеъ, по готесвому обычаю, 
им'Ьлъ при себ'Ь и арванъ {(Тй}хадгр^У Снача персъ бросился на готов 
съ вопьемъ, но Ареовинеъ, увернувшись на право, набрисилъ на перса 
арванъ, и стащивъ его съ воня зар^залъ. Посл^Ь этого царь персид- 
СВ1Й зав.1ючилъ мирный договоръ; а Ареовинеъ посл^Ь поб'Ьды возвра- 
тился въ Константинополь и въ знавъ благодарности отъ императора 
быль возведенъ въ зван1е ипата.«^) Завлюченхе разсваза Малалы почти 
буквадьно сходно съ вонцемъ разсваза о поеди!^^'^ Яна Усмошвеца съ 



^) 1Ьи1— 360. Годъ собьгпа 444. См. ИогаИ СЬгопо|гарЫе Вугапбпе I, 53. 
') 1Ьк1 364. 
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печен'Ьгомъ. »Володнмеръ же великвмь ыужемъ сшори тою и отпа 
сгв. Володвнеръ же возратился въ Кыевъ с победою и съ славою 
ЛИВОЮ." ') 



ш 



изапииснан чиека царя надт. поддапныыи, вторгав1Г1аясл пъ игь 
частную жизвь, бы.т но спыту знакома и иосввпчаиъ, и потону для 
русскаго <1итате.111 хронографОБъ но мо1 .ю остаться нсзаи'Ь1енныиъ 
о'Ьдуткее пз|)'Ь1:т1е Ма.1а.1ы. ■Сыищепн'ЬЙш^й иииераторъ Ленъ приБа* 
зал'ь працдаоии проводить бе-зъ работы, обвародовавъ о сеиъ свой бо- 
жественные закопъ, чтобы въ иразднкчаыб день никто не агра-п ни 
па свир^лн, нв па гитара, пи на другомъ ыу^ыЕальномъ ■нструмснт^. по 
чтобы всЬ удсржива1ась отъ занят111,« ^) Это взв4ст1е Ма.1а.ш нахо- 
Д1Г11. себ-Ь а11а.1011ю иъ моек. жван». Заботы московскаго царя о па- 
дижащеиъ 1фоведе{1!и подданныин нразднвчныжъ дней лзв^стпм паыъ 
иуь Стоглаиа, Олеари! сообщаеть следующее И8в4ст1е о проведении 
п^шздныиовъ вь Москв!) вь XVII в. >Патр1архъ устаповнлъ, чтобы не 
только 110 праздникам 1> и воскресепьямъ, но я по среданъ и пятницанъ 
пи лавочки пи ыаст«'рск!и не открыватись, а также вь т! дон должны 
быть закрыты кабаки а кружечные дворы. ■ ") Гопен1е па музыку и му- 
аынальиые нпструмеиги тоже не было па Москве; явлеп1емъ белгрм- 
и^рпимь. Тотъ же О леарШ сообщдетъ: •тзпфши!^ патр1архъ (т. р. 
Никопъ) сперва (;трого воспретилъ существован1е пабачьвчт, музыкап- 
то»ъ и инструменты илъ, 1[ак1е попадутся па улицахъ, приказывал!, 
туть же разбивать и уничтожать, а потомъ и вообще занретиль рус- 
скямъ всякаго рода нпструмсатальпую музыку, прпкаэавъ В1. дояахъ 
1!1.г:|д'Ь 01Ч!брать му.!Ы!{а>ьпыс ннструненты, которые и вывезет-) были 
по ТАКону нриказап![о на пяти возахь за Москву р'1ку н тиМ1> соя' 
жены*. *}. 

Необычайны!! ап10С|1>ервческ1я явленЬ] одипакиво пугаш какъ 
грек1)вь, такь и руссии.хь. Не ноглодля читателя хроног1)а1|)01 г. остаться 
пезаи'Ьчениымъ сгЬдующсе пзоЬспс Ма.тлы: «при иип. Лье* вь Кон- 



') Лавревт. лвгопись Спб. 1872 стр. 2И 

') 1о. ИвЫа»: Воппае 1831. Ст]!. Э71. Годъ ообьгпя 487 МпгяИ, СНг. I. 80, 

*\ Олвар1Й въ русск. нерсводв. Изд. общ. йот. и др. росс. М, 1970. Стр. З'З*. 

•) 1Ьй. Стр. и\. 
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ст^1нтввопол% вместо дождя падаль съ неба пепелъ в нападало егова 
черепицы пальца на четыре. И всЬ трепетали, т1зоря молитвы и говоря 
другъ другу: былъ огонь и погасц и оказался пепелъ по божьему че- 
лов%БОлюб1ю«. ^) Такое же точно впечатлите произвела па Новгород- 
цевъ, по свидетельству дьяка митрополичья РодЬпа Кожуха, — страшна! 
гроза 14 1ЮНЯ 1460 г. •Мнози свид^тельствоваху огпь въ тучи то! 
вид'Ьвши аки пламень распыхаясл отъ велик1я ярости вихра, но ни- 
чему же нигд^же коснуся Божгцуъ запрещешемъ* ^). 



МосБовСБ1е мятежи послЪ пожара 1547 г., въ смутное время в 
при цар^ Алексее Михайлович'^, въ особенности возс!ан1я раскольни- 
ковъ - старообрядцевъ за в4ру и стр^ледйе бунты конечно могли при 
близить къ сознан1ю русскихъ читателей следующее пов4ствоваи1е Ма- 
лалы о визаппйскомъбунт']^. «При императоре Апастас]^ Диррахот^ въ 
Константинополе было народное возмущенге и&ъ за христ1анскаго дог- 
мата, по поводу того, что императоръ будто бы хот^лъ согласно обы- 
чаю восточныхъ городовъ присоединить къ трисвятой песий слова: 
распныйся за ни помилуй насъ. И собравшись мпожестсо горожапъ 
сильно волновались заявляя, что нечто чуждое привносится въ вкру 
христ1анскую. А во дворце было такое смущенхе, что городской епархъ 
Платонъ обратился въ бегство и скрыва1ся отъ народной ярости. Бун- 
товщики же кричали: другого царя Романги. И паправившись къ па- 
латамъ Марина сирхянива екс-епарха, сожгли его домъ и разгрлбнли 
его имущество, а самаго не нашли, ибо Маринт , услы.мдиь, что огром- 
ная толпа народу идетъ къ его дому,— спасся бегствомъ. Б'^ -ими-Ь 
говорили про Марина, что этотъ пришледъ съ восюкааодьучилъ даря 
сделать прибавку къ трисвятой песни; — и разграбивши ого ка'пу, ру- 
били серебро топорами и делились. Буитови^пкп въ доме Мармпа нашли 
восточнаго монаха, и схвативши его убили, и носили голоиу ( го па 
копье съ крикомъ: вотъ наогьтникъ противъ св. Троииы\ Толпа дошла 
до дому знаменитейшей патрид1анки Юл1ап1и и провазглякга та он ]\1уи;а 
Ареовинда римскимъ имоераторомъ, но тотъ бел.алъ п скрылся па 
пристани. Тогда самъ императоръ Анастасхп явится па и11под])омЬ и 



^) 1о. Ма1а1аб. Воппае. 1831. Стр. 372. Время событ1я 409 г. иол'|ря 11 
ИшгяИ. СЬг. I. 83. 

») Собр. лтоп. VI 18»-4. УШ. 148-9. 
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оозсЬль на царское м'Ьсто— безъ Д1адимы. Узнавъ объ этомъ^ народъ 
сбк'гкалсп па ппаодромъ п вмператоръ своими божественными речами 
склоииль па свою сторону большинство граждапъ, увещевая ихъ не 
бросаться па кого \ч1 попало и пе убивать безъ толку. И утихла вся 
тоша и просила императора носить дхадиму. И съ тЪхъ поръприсми^ 
р'Ьли граждане п перестали собираться скоиомъ, а императоръ орика-^ 
заль заарестовать виноваты "кЬ и мзь многихъ заарестованныхъ иныхъ 
ка:зпиль, а другиха. :аточиль чрсзъ городскаго епарха. Долго продол- 
жалось паказаихе буитови^иковь и нспсчетное множество народу 
было перебито, а зат'Ьмь настало великое благочин1е и страхъ 
не малый въ Копстаитп!(0110лЬ и иь каждомь город'Ь Роман1И.« ^) 
Мо( квк, такь же кань н 1{изапт1и, знакомы были эти кроваьыя сцены 
уб1йствъ и грабежа, пропзводнммхъ разъярепиою черпхю, и не мен'&е 
ьровавыя сцепы л^естокихъ ка.пюй падь бунтовщиками, когда царская 
власть снова вступала въ своп права. Подобпаго рода яростныя вов- 
стап1н парода въ государстгахъ, управлясмыхъ суровою монархическою 
властно, совершенно естсствсппы въ ситу того закона, который въ при- 
ложеии! къ русскпмъ совер1неппо вЬрпо подм-Ьчонъ Олеаргемъ. »Хотя 
русск1е, особенно простой народъ - говоритъ Олеархй, — живя'въ рабств'6 
и нодь жестоким ь гнетом ь могут ь споситъ п пытерпливать^весьма мно- 
гое, по если этоть гнетъ переходитъ м'Ьру, то про нихъ можно ска- 
зать: ^^а11еп11а 8пе|гё 1ае8.ч (|1 1ап(!ет [пгог. Тогда въ нихъ возбуждается 
опасное возстапхе, которое грозитъ гибелью, еслп не высшему, то бли- 
жаЙ1нему начальству... Еслп однажды оаи вышли изь терп'Ьшя и воз- 
мутились, то не легко бываегъ усмирить ихъ. Тогда они пренебрегаютъ 
ис^ми предстоящими имъ опасностями, стано1;ятся способными на вся- 
кое насил1е и жестоиос1ь и дЬлаются совсршспно безумными людьми*^. 



Зиакомыя москвичамъ: Мояомахова шапка, бармы и друг1я рега- 
Л1и, присланный — по предан1ю— вйдант1йскимъ императоромъ русскому 
князю Владидпру чрезь посредство ^фесскаго митрополита Неофита 
находя 1ъ себ1; у Малалы соответственное извЬстхе о нодаркахъ, сд4- 
ланп^х*. внзант. пмперато])имь Юстиномь (1тае1ю, царю лазовъ. 



^} 1о. МаЫаз. Воппае. 1834. Стр. 407—8. Время событ1Я 6 ноября 512 г. 
МогаИ СЬг. I, 125. 

^) ОлеарШ въ русок. перевода стр. 196. 
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»По смерти цкря лазовъ, обыкновенно царь персидсшй оп 
своей руки назначалъ и в'бнчалъ'ему ирееиника изъ ихъ же (цар- 
скаго) рода« Ко!*да уыеръ 1царь лазовъ Дамназъ, то сынъ его СтаеИ, 
гнушаясь дзычёствоыъ и опасаясь, что при по.|уче(11и царскаго досто- 
инствЬ 01^ъ Коада, царя персовъ, ему придется приносить жертвы в со- 
вершать вс^ персидск1я церемон1и, тотчасъ по смерти отца отправила 
къ византгйсБОму императору и, заявивъ о своемъ подчинен1и импера* 
тору, просилъ сёб^ наречешя въ достой ггство царя лазовъ. Будучи пра- 
'ня1^;ь отъ им1]ератора, просв^щенъ св. крёи(ен1емъ и сд'Ьлавшись хра- 
стининомъ, Стае1й женился па римлянке, ' дочери патрвщя по 
имени Валер1анф. И взялъ ее съ собою въ свояси, припявъ царское 
в'Ьнчанге 01^ ими. Юстина, нося римсий царсБ1й в'Ьиецъ, б'Ьлую цйаьно- 
шелковую хламиду, и вместо пурпурпаго банта золотпый царсшй бантъ 
еъ 11едальономъ но средине, на которомъ было пзображен1е имп. Юс- 
типа, — такя^е б-блыв торжественный стихарь, съ золотыми царсвима 
застежками, на которыхъ также было изображенхе имп. Юстина.... И 
много другохъ даровъ получилъ отъ того же ими. Юстина самъ Ста- 
613 и 1жена'его Валер1ана.« ^) Въ своей современной жизни москвича 
могли видеть повторенхе готовности грековъ быть раздаятелями аттри- 
бутовъ верховпаго достоинства. Такъ патр. константиноп. 1осифъ при- 
слаль Ив. Грозному соборную грамоту съ признан1емъ его царскаго 
достоинства, уполномочивая вм^Ьст^ съ т^^мъ подателя грамоты 1оасафа 
митр, евгрипскаго повторить надъ моек, государемъ обрядъ царскаго в^н- 
чап1я. ^)11атр. александр1Йской Мелетхй въ письм^Ь въ царю бедору 
*ИЕ!ановйчу отъ 1593 г. говоритъ: »теб'& за твои подвиги сл'Ьдуетъ быть 
увЪнчапнымъ двойною дхадимою. Одну ты имеешь свыше отъ «ред- 
"ковъ..; другую же представляемъ тебЪ мы. Эта дхадима дана св. ефес- 
скимъ соборомъ, бывшимъ при достославномъ самодержц'Ь 1устин1ан§, 
&М><:то.к1><тОму престолу александр. церкви и ею посл'Ь свнт^йшаго па- 
'Ан ст^р'Ьйшаго Рима одни предстоятели александр. церкви имФл и обы- 
'4^№ у1{^ашаться. Ц'Ьнно это од^^яше не столько блескомъ камней или 
А^угймъ веп^ествомъ, сколько своею почтенною и славною древяост1ю.« *) 



УШМая Встпае 1831 отр. 413. Годъ событи 522. МшгаИ I. 135. 
-) Муравьева Сношов1я Росс1И съ воотокомъ. Стр. 105 — 107. 
^) Малыгаёвскаго. Ме летШ ' №1га(гь П т.'прилож. отр. 9—10. 



Пожарм били ш. древпсб Руги янлрп!рм'г. весьиа обичшднъ, 
Т"«у дла руссь'пго читатели хр«ногрш1>овъ пакт, нельзя бът!^ попятно 
,.ш ол'Ьдующее изн'Ьст1е Машш ибъ аит1ох. 1шжа1жх1.: *В1. то время 
жшмь ги'Ьвомъ случилось йытг. 1п. А1П10Х1И великому пожару; и этотъ 
южаръ служи.гь 8и9ле111е1П. грндущей казни .Бож1ей: сгорало все отт. 
ученика сн. Стефана до претор!» иоспача'ышка. И посл'!^ того было 
[1ож:)ров'1< {П. рац|ич11ыч1. []ррди1ст[>яхъ А|п1ох1и, и С1'ор1>ло мво< 
'О Д11«овь и погибло мпоаЕОп во дутъ и никто не анал е., откуда брался 
11'')1|1.>. <) 1(а1п< будто чнтаешь'выдсркку оаь руссшп лЬтомисн: -по 
кя дни загара1Г11-ся нсвидиио н ве ск'Ьнху люди жиропатп въ доыЬхъ, I 
10 на полю живяхуть» 3). ' 

Пригедемъ въ ваключ«п1е пыдершку няъ греч. хронографа, о во- 
'♦орой пе предположительно, но иесоигЛнно можемъ сказать, ято опа 
пропотела Бпечатл'1&Е|!е на руссвпх'ъ читателей и б|^ла ими эаы^Ьчепа 
Д'Ьло идетъ о павод!1СП1П въ Едесс*. 'Въ то время по Божьему гн*ву 
аагоплспъ быль большой городг. оздроенской епарч1и— Едесса. Вече- 
ролъ разлиласг. протсЕгатощая среди города р4ва по ииени Скиртъ и 
горожаие выЪст'Ь сь домами погибли. Л спасш1еся отъ потоплев!я го- 
^ рожапе говорили, что н прежде тате р%ка затопляла городъ, по «е 
Г*авъ губнтелыго, -Ми слихали— {говори 1И гврожане), что и прежде 
Сило пФчто подобное, п что посл4 того какъ престалъ гн'Ьвъ Бож1в, 
вблизи прмбргжпыхъ црекраспыхт здап1й пайдева била большая м- 
меппая плита ел. нячёртаппиии словами: ^угрго^ пота^год ах1{)^г)гте1 
хаха 'ту1(}п}_иаги .111?,иа1д. (т. е. Скнртъ р4ка снляшстъ 8лыя плневи 
^рожааамт.). ^) Южно-русск1й л'бпописецъ, описывая подъ 1229 г. не- 
счастное отступ.1еи1е вспгровъ отъ Тялича рс.1*дств1е разлипя р. Де4- . 
стра, припомни 1ъ ылшепрпведснное свазат11е греч. хроники. «'Мжящ | 
'в1!адоху въ р^^ку, шип же избьепв бшпа, янш язвени быша, вши же 
Ш8Т)имапи быша, яко ппдф глаголегь: Скыртъ рпка злу гчру еьара 
■«ряжяндль, тако п Дп'Ьаръ 31у игру СЕ.нгра угронъ.- *^ ЗгпгЬча- 
УС1ЬН0, что слаЕшпск!!! Еюреводчивъ греч. хроники, а въ сл*дъзая 
.руссв1Й .Ибтопиоец!., усееЬли довольно удачно восаровавевтнпгру слошъ \ 
ч. [1оД1инника. 

'I МяЫав. Воппав, 1831 стр.417. Время событ1в401ст. 525 г. МигаИ, I, 139. 
1 Собр. р. лвт. III, 2-2. Новгор. л«тоНись подт. 1194 г. 
'} 1о. Ма1а1н5. Воппае. 1831 стр. 41а 
'*) №|вт. лът. подъ 1129 г. Коввчно русский лгговвсеиъ ХШ в. подмо- 





о. 
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Мы представили тЪ выдержка изъ Мала^и, которыя показа.1ись 
маыъ бол'ке характерпыми, удобоионятвымп для древнихь руссБвхъ 
читателей и аналогичными по отношешю кь событ1ЯУъ древней рус- 
ской жизни, иереходимъ теперь къ Амартолу, который представить 
намъ бол'Ье. обильную жатву. ^ 

Въ визапт1Йской, а еще бол^^е въ переводной древпе славянской 
иисьневпости видное н1'сто занимаетъ хроника Георггя Амартола. 
Составитель ея жплъ въ Ьй полови н'Ь IX в'Ька и довелъ свое быте- 
писаше до 842 г., непосредственно за коимъ попячено: «до зд'Ь хро- 
ника Геарпя«. О жизни Георпя л'Ьтоиисате.ш мызнаемъ мало. Только 
въ оддоыъ м'Ёст^ своей л'ётоппси Георг1й выступаетъ съ заявленхемъ, 
бросающимъ немного св'Ьта на его бюграфхю. Поь^ютвуя о египет- 
скомъ монашеств'Ь IV в., Амартолъ говорить: «особенно въ пустывьяхъ 
патр1йскихъ были мужи, живш1е и д'1йствовавш1е не по образу прочихъ 
людей, во посредствомъ в'Ьры им%вп11е общеше въ жизни и д'Ьятель- 
ности съ ангелами небесными. И я уже самъ лично в1\л,Ьлъ таковое 
жит1е, и говорю о такихъ д1»лахъ, въ которыхъ сподобился быть об- 
щнвкомъ исаодвижникомъ«. ^) Отсюда заключаемъ, что ГеоргШ былъ 
монахъ и по крайней м'ЬрЬ н']&которую часть своей жизни провелъ въ 
Египте. Это подтверждается и общимъ монашескимъ м1росозерцан1емъ 
его бытописанхя, и т'Ьмъ, что онъ лов^ствуетъ о ЕгиптЪ и АлексавдрЦ 
если не съ такимъ усиленнымъ внимашемъ и сочувств1емъ, какъ Ма- 
лала объ Ант10Х1и, то во всякомъ с.чуча'Ь съ большею подробноспю, 
ч^мъ о какой-нибудь другой греч. м'Ьстности за исключепхемъ Еонстав- 
тннополя. ^) Въ иадписап1яхъ хроники, сделан ныхъ быть можетъ ру- 
кою современника, Георг1й также пд^ьыв^етс^\ монао!Юмъ, и даже арап^ 
мандритомг. Что же касается до прозван1я Амартолъ (гр']&и1никъ), 
то должно думать, что это было не фамильное прозвище Георпя, а 
скор^Ье эпитетъ, принятый имъ на себя изх смврев1я. 



валоя не ком[пилятивньп11ъ хронограФомъ (котораго тогда еще не было), я^ 
цильнынъ слав, переводомъ Малалы или Амартола. Мы не ножемъ еказат^ 
Иалалу или Амартола имълъ подъ руками нашъ лътошюатель, такъ какъ ра$, 
сказъ о наводкен1и Едесоы съ твми же подробностями есть и у Амартола 
(См. Греч. изд. Амартола Спб. 1859 стр. 526). 

>) Х(оу1коу г. 'и^/ла^тоХоу Спб. 1861, Изд. Академ1И наукъ, стр. 455. 

^) Египта и Александр1и касаются олъд. страницы изъ хроники Амар- 
тола (по Спб. изд. 1861 г.)412— 3; 472; 481— 5; 502; 555—6; 661; 573— 4^ 
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^ Переходлмъ къ самой хропив'б. Она разделяется на 4 книги, изъ 
ковхъ только поо^дняя излагаетъ истор1ю визапт. имперЕи 011> Кон- 
"стантина до Михаила (319—842 г.) и сл^д. подложить нашему раз- 
"^отр^нт. Для характеристики историч. м1росозерцан1я Аыартола 
весьма важно указать его отношев1е къ современной ему эпохФ. Амар- 
гтолъ жилъ въ эпоху иконоборства и относится къ ней самымъ живымъ 
и опред'Ьлевнымъ образомъ, какъ защитникъ иконъ и монашества 
т какъ зрагъ иконоборства, Тонъ его л'Ьтописи зд1}сь резк1й, желчный, 
пристрастный, лер'1дко лереходящ1й въ тонъ панегирика или памфлета. 
Напр. нерваго ивояоборпаго императора Льва Исавра (716 741) Амар- 
голъ обзываетъ ^богоборцсмъ, взбесившимся иротивъ правой и древней 
вфры, лютЬвшимь ав^рсмъ и худородпымъ м'бдиикомъ, немилосердимъ 
[дьвомъ или дравономъ, всесквернымъ 1;< и т. д. О сыи% и преемник'^ 
'Льва Колстантин^ Копроним-Ь (741— 77В г.) еще бол'Ье р*зк1С отзывы. 
Вотъ изв'Ьст1е о его воцарен1и (741 г.): ♦поаЛ Льва Исавра царство- 
валъ сынъ его Константипъ Кавалинъ 34 года, отъ страшнаго льва 
лроиспюдшШ псстрообразпый лоо!»ардъ — согласно съ словомъ пророка, 
говоря1цаго, что отъ сумели зм1опа происходятъ асппдъ и зм1и летаю - 
1Ц1н~и суи;1й отъ Дапа антпхристъ.* ^) Льва Армннипа (813 — 820) 
Аиартолъ лааываетъ »отступпикомъ, Сауломъ,обпажопнымъ отъ боже- 
ственной благодати и предаппымъ злому духу, тирапномъ, зв'Ьронрав- 
мымъ, паче пеаюли зв'Ьроимепнымъа п т. д. *) 0ео(|>ила посл^дняго 
иконоборнаго императора (829-842) Амартолъ лазываетъ «новымъ 
Валтасаромъ и отступнакомъ, богопспавистпикомъ и святыхъ иконъ 
обругатслемъ и разругаителе»!ъ и огкверненнымъ.* ^) Поборники ико- 
нопочитан1я яапротивъ того убла)ГVа:()тсл п^едрыми похва 1ами. При Коп- 
стантйн'Ь и матери его Ирин*! (съ 780 г.) — говоригъ Амартолъ — »б!а- 
гочестивый догмагь пачалъ съ дерзповепхсмъ возглашаться и слово 
Бож1е множилось и монастыри со всякою бе8боязненпост1ю н тшапгемъ 
возсозпдались, и воис1яло всякое церковное устрося1с*. ^)0 самой имп. 
Ирин* (•{•воз г.), хотя пс,!'Ь?!]1|г].сч (обствеппаго сына, Амартолъ отзы- 
вается такъ: »оиа была весьма акич^чсстива и любпла добродетель, и 



>) и4^а^т. 634. 634. 640.. 

") ^/*»дг, 643. 

•**) /^А-«^г. 679. 683. 

*) ^^адт. 699—700. 
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уетровт ишотш с7ри80П911МЯ11Цы в С11ропитте.1Ы|11Щ| н мо^^ргыр, 
ед41талА обмпеше податей н мпожеотво других'ь вслраыевШ*. ^) X» 
лвп Амарколъ в царицу веодору, »в^рпую ш првтсл»вую«« щ спя 
ея Мвхаала, оровоаглаеишихъ >^авдревле богаутвержденпуЕО^ свштиц! 
и правившую в4ру«, и зааапчавая свою .т&топись. ооясацХамъ таруе- 
стм оравос^иш^а на коеегавтапопа^ьежомъ собор^Ь. 843 г., кажета 
склонепъ видеть въ атомъ собы71а не 'солько вазершеиш сь(М№01 лацяап 
труда, во и общ1Д реаультатъ, къ котсфону иромысгь БожШ прщю 
человечество путемъ многовековой ясторнческой жвзнн ^). 

Затижчмв^ь свой т|худ1> эпохою иконоборства, которую, какь очевц^еф 
и блв»в1й свщд'Ьтель, опцсываетъ сравиите1Ы1о бо.1^е иодробнО| Ацартш 
остается чуждъ т&хъ воздрен1Й, к&киви проввкнуты были гречей с.1'Ьду|и- 
1Наго нокол'Ьни!^ — совревенпвБИ велнкаго разд^леихя церквей: опъ 01№ 
раеася о Рим'Ь и папахъ съ иочтен^емъ и сочувствхевъ, беа> 11ал'Ьйи1аго про- 1 
знака ра8др|ажел1я и даже сообщаетъ факты, которыми о11равдцва1ртс11 
повднМицй папск1я нритазалгя ^). 

Эпоха иконоборства, хотя опвсываемая въ конц'Ь хроники, т^въ 
не меп^е слуи^игь исходнымъ пуннтомъ для цсторическнхъ ^оззр^щ! 
Амартола в нрвдаетъ всему бытопвсангю его известную тенденцЫ- 
пост^. Такъ везд'Ь, гдЪ уожно, Амартоль старается историческц обо* 
сковать законность вконопочитап1я, везд']^ является жаркп^съ аполо- 
гетомъ монашества и . восхвалителекъ мондигесквхъ доброд']^те.1еб. 
Првписывая устроеп1е первнхъ монастырей евангелисту 1\1арку. 
поетавпвъ монаховъ въ исторвч. связь сь ессеямк, восхваляя высоту |10< 
нашеска1Ч) жвт1я и оправдывая мопашесше ндеаш даже авторитэтоуг 
язычесввхъ нудрецовъ, (стр. 242— 1?()8) Авь^ртоль ]>азсказывасть не- 
сколько случаевъ, когда мопа1песгг1я доблести возблистали лаже ахщъ 
гмзамн язычниковъ. Вотъ два такихъ разсказа: ^Нечестпвцы (во вре- 
мя гоиен1я Дшк1ит1апова), — новестствуетъ Амартоль— схвативщи не- 
коего монаха после многвхъ мучен1й и бичепанш зюумысли^и нако- 
нец!» раетлвть ц^ломуд^ праведника. Устроивши постель въ некоедгь 
саду и связавши на ней праведника , прввслп къ нему не- 
честивую жену, чтобы онъ не могъ убежать отъ ся обьят1й и про- 



«) у^иа^т. 675. 

■) .'/^с^г 717—721. 

*) у^рп^т. 209—279, 982—388, 391—395, 635, 641. 
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^ Швъ воли былъ ир» '^лечесъ къ беззавонпому дфду. Но оный боже- 
' етвеиный мужъ, когда жева лобзала в обнимала его, откусвеши ву- 
' бани свой язывъ, шюнулъ» имъ въ лице блудницы, и себ1| вместо 
е чувствевнаго вас.||аждсн1д доставилъ скорбь и боль, и ее весьма пора- 
^ зилъ и преогорчилъ потокомъ крови. А* еллввы, узнавши объ в^мъ, 
удивлялись ц'Ьломудр1ю монашествующихъ«. ^) Другой разсвазъ въ 
томъ же род'Ь относится во врсменамъ ими. Юлгана отступника. «Бу- 
дучи въ Перси д'1,—Юл1апъ пос1а1ъ демона на заоадъ носкор^Ье пра- 
пести оттуда извЪспс; по на дороге б1;съ былъ задержанъ нЪивмъ 
монахомъ, и 10 дней не могъ двинуться впередъ. Возвратввшвсь къ 
отступнику, б'Ьсъ на вопросъ о причип^Ь замедлеи1я отвФчалъ: »я и 
замедлилъ и возвратился пи съ чФмъ, ибо я нережидалъ Пупл1я мо- 
наха, пока онъ перестанетъ молиться, а опъ не иревращалъ молитвы 
10 дней и воспрспятствовалъ игЛ исполнить твою волю«. Услышавъ 
:)то, Юлганъ весьма разссрдился и уг1)ожалъ по возвращенш изъ похо- 
да истребить весь родъ шонаховь, что узпавши одинъ изъ вельможъ 
Юл1ана и подивившись, вносл^Ьдств1и роздалъ все свое имущество бФд- 
иьгмъ и ношелъ къ старцу, и сд'Ьлав1инсь искуснымъ монахомъ всЪмъ 
разсказывалъ о сил^ монашествующихъ, которую они воспр1яли надъ 
темнообразными демонами* ^). 

Какъ монахъ по зван1Ю и но уб^;кдсв1ю, Амартолъ любить вра- 
и^атьсл въ вругЬ идей, которыми асвстивмъ питается и поддерживается. 
*5агробныя приключешя составляютъ любимую тему эпизодическихъ 
разсказовъ, вставленпыхъ въ бытописан1С Амартола. Вотъ напр. ха- 
рактерный разсказъ въ этомъ родЬ о епискоть и философп>. »Сл учи- 
лось въ Алсвсандр1и вотъ что: п'Ьк1й епископъ, весьма богобояадивый, 
им'Ьлъ другомъ п'Ькоего философа, по имени Ёвагрхя, школьнаго своего 
товарип;а, по в'Ьр'Ь ел.шпа. Епископъ, желая обратить его отъ идоло- 
ГИЬс1я къ в4р4 христоиой, постоянно бес^довалъ съ нимъ въ этомъ 
дух*. Тотъ не слушался и даже очень сердился и однажды сказалъ 
епископу: лПодлиппо, господинъ сиископъ, 'въ копц* копцовъ и то 
мп1> по прлйитсл, что вы хрпст1аие утверждаете, якобы будегь кон- 
чина М1ра, воскре(еп1С г-Ьлъ и возданп1е за прожитую жизнь и' якобы 
.мплуюпцп бЬдпаго 15:1а11мы даотъ Богу и въ жизни в'Ьчной воснр1Иметъ 



«) ^^Аа^^, 375 — 6. 
^ Иаацх 449— 450, 



' ^.^:.^Л 
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стор1цею; все дто ижетеа хнФ шввоы% и пустос10В1е11ъ.« И ющ! 
еписхопъ вастаивалъ, что въ догматахъ хриспаиеввхъ п^тв нн щ\ 
ни пусто&ювЫ, БвагрМ отходнлъ отъ него въ веднхой вшуг/юаЛ 
борьбе. Спустя несколько времени по содЪйствио Божю наегавлеш 
шшсвопа во8ъим&1и успФхъ: философъ увЪровалъ в крестился 1 ю 
часъ принесшв еписвопу 300 лвтръ волота— ибо быль весьма бшж 
—Говорить: »во8Ы1Иу еКисвопъ, раздай бЪднымъ и дай жвА росоиец 
что я получу уплату отъ Бога.« Бписвопъ охотйо принялъ деньп 1^ 
давъ требуемое рувописаше, раздалъ все вищимъ. Пожвлъ пос1^Ь ап- 
го в§скольво времени философъ въ благочеетш и великой добродктея 
и умирая вавфщалъ своимъ дФтямъ вложвть ему въ руку хартио еп* 
свойскую и такъ похоронить. Спустя три дня философъ является м 
аЛ епископу и говорить: »иди ко гробу моему, о епископе, ■{вовыо 
свою росписку; я получилъ свой долгъ сторицею и состою съ тобо» 
въ полпомъ разсчетФ, въ удостов1рев1е чего и росписался собственно- 
ручно на твоей росписв1< . Ёпископъ, не 8навш1й, что его рувопс!- 
Н1е погребено вм^т§ съ философомъ, приглашаетъ на утро енно^е! 
философа и узнавъ отъ нихъ о судьбе своей росписви, идетъ на гро(Н 
съ градскими клириками. И открывши гробь находятъ философа С1н 
дящаго и протягивающаго руку съ харт1ею. Клирики хот11и_ввять хар- 
Т1ю^ но никто не могъ вынуть ивъ руки мертвеца, пока не прЬблиав- 
лась рука епископа, и тотчасъ отдавши хартж мертвецъ опять уоалъ» 
а епископъ, развернувши ее, наша1ъ следующую вновь сд^^нную по- 
черкомъ философа подпись: я Евагргй философъ пьебгь, честнпЛшем^ 
епископу^ о Господть радоваться. Знай^ отчву что я получылъ дамъ 
сторицею и ничего за тобой не илтю. Когда это было прочтено, то 
веЬу слышавш1е были весьма поражены и немалый часъ воп1яли: «Го- 
споди помилуй! « и » слава Богу нашему Господу Тпсусу Христу!* а епп- 
скопъ приказалъ хранить харт1ю въ ривпиц±«. ^) Вь подобномъ же 
род'Ь разсвазы: о воинть, впадшемъ во прслюбод^ьянге съ женою земле- 
д^ьльца (575— 8), о милостивомъ прелюбодшь (С40— 1), и объ отлу- 
чети (641—2) «). 



г 



») Ар^1^. 573—5. 

'^) Первый нзъ зтихъ разокаэовъ проникъ въ русск1е, какъ рукописные, 
такъ и печатные прологи подъ заглав1емъ: слово о ТакеМН^Ь] второй вайдегь 
ефв ммго п дальнъйшемъ хода нашего изолФдова№. 



Элемевтъ чудеснаго далеко не чуждъ xрон^I&^6 Аисфтола; Чуть 
ПС на каждой етрапиц'б встречаются равсказы о бид'Ьв1|[^ъ, знаменМх'ь, 
я разнаго рода веобыкновенныхъ событ1яхъ, передаваемые съ полною 
в^рою въ ихъ д'бйствительность. Кавъ будто въ изображенш втнхъ 
событ1б бытописатель полагаетъ евою прямую задачу, цоставляя 
о^кновенный ходъ д%лъ чело.э%чес|и1хъ ниаке фм^его 9№№&н^я* 
Обид1е так«хъ равсвазовъ прядаетг всему бнтопщсанда фащаст^- 

• 

ческШ и вм{|ст1 съ т^мъ печальнцй колорита; ^щтая Лмартола, цц 
вакъ бы прислушиваемся къ голосу челоя^оа, который на нфловжру 
живетъ въ другомъ м]р^. Вотъ для прим'Ьра разсвааъ о вид^нщ. »Ш 
кончип'Ь 1оавна (Златоустаго) одинъ святой епксвопъ, по имени АД41- 
ф1в, раасвааывалъ сл^^дующее: я нмЪлъ несносную скорбь, отчего стоЛ| 
Еелик1б мужъ, учитель вседекной, словами своими руководнвщШ цер- 
ковь Бож1ю, почилъ въ отлучевои отъ своей ка#едры, и со 1ряог9мщ см^- 
зами я молился Богу, да покажетъ мн%, въ какомъ онъ со4^тоанщ и 
ввлюченъ ли въ ликъ латр1арховъ. Долго я такъ молился и омажды 
прихожу въ восторгъ и вижу благол^^вага мужа, который взявъ щит 
за правую руку, вривелъ меня эъ м^сто (^'^^тлое и иреславное и но** 
казывалъ учителс^й церковннхъ. А я искалъ видЪть своего же^ннаго, 
своего возлюбленнаго, веливаго 1оанна. Когда проводвикъ мой Д01казалъ 
ми4 всЬхъ, ваававъ каждаго по имени, то снова, взяэъ меня за руку 
повелъ меня вонъ. А я шелъ занимъ съ печалью, ^е уэидавъ вм:Ьвт& 
СЪ отцами, вже во святыхъ, 1оанна Златоустаго. КАгда я внходилъ, 
проводвикъ, ставь въ дв^^хъ, говорить: — что съ тобою! отчего ты де- 
ча.9епъ) никто, входяпцй сюда, не выходить отсюда съ нечал|юи — Л д 
говорю ему: »1^оя печа.1ь въ 1;омъ, ч19 мф^го прелюбеанййшаго ХоаябЯ» 
епископа константинопольскаго, не видалъ я съ другими учитемци 
цервовв)дми.« А оцъ ръ (№Ь^гь: щчелрв^пъ во плоти судц^ нэ 1«^я&еть 
видеть 1оанца, «бо овь иредс^тъ тамъ, гд^Ь тронь Господень, « ^) 
Воть не]|1ногде изъ многихь рдзсвазовъ ^ анамвшяхъ. В:ь Д^русали^ 
(въ 166 г. до Р. X.) >случилось, что предъ ц&1ымь городомъ въ те- 
чеме 1^0474! 4Р яда| ^Ш^^ ^^ ^» Щ>Щ^^ Э«ю{>у«^^ные щцйшю 
в* э«т^«Р№«№№ ^Д*«НЩЪ и (тФ»Щ съ й^;^'^ т1т^^ « Ш»?- 
в1е оруж1Й, и блистан1е 80л01в«ь у^ррвдаь 9» ^Фтъ, ЩМтцЩкЪ 
въ разнообразные доспехи; ъс± думали, что это зцамвк'ца добро; 



^ ^^о^. 49Т— &. 



«о 

а оно предвещало алое нашсствЕе Ант1охово«. Въ другое время (пр1 
Неров'Ь) въ Херусалнн'Ь же «явилась звезда падъ городомъ, иодобва! 
копью, И'въ иное время восточная м^Ьдная дверь города, аапираеми 
жел^знокованными засовами и съ трудомъ отворямая 30 мужами, ою- 
ло 8 часу ночи найдена отворенною « и проч. ^). 

При императоре Мавриш^ (582—602 г.) »въ Нил^ р^кФ явило 
при восходе солнца два человевообразныхъ животныя, мужъ и жев1: 
(ихъ называютъ сиренами; оне сладкогласны и смертоносны; видь у 
нихъ отъ головы до пупа человеч1й, а остальное птичье). Мужъ был 
дороденъ и поразителенъ на видъ; жена была желтовласа, а мукь 
имЪлъ сосцы, былъ беэбородъ и долговолосъ. Народъ вместе съ егар- 
хомъ, удивляясь, заклиналъ эту чету не скрываться, пока все не на- 
сытятся сего страннаго зрелища. И до 9-го часа весь народъ удив- 
лялся, смотря на этихъ животныхъ. А за темъ они опять погрузи- 
лись въ реку« ^). 

Вотъ одинъ изъ многихъ разсказовъ о чудесахъ. «При ими. Ана- 
стас1е Девтер1Й, епископъ внзант1йск1й, ар1анинъ, крещая некоего вар- 
вара дерзнулъ сказать: нрещается имярекь во имя Отца чрезъ Сыт 
во св. Дуйпь, (I тотчасъ изсякла вода въ купели. А варваръ, пришедтв 
въ ужаеъ, убежалъ нагой, такъ чта чрезъ него все узнали о чуде«^). 

Не менее чудесный разсказъ мы находимъ у Амартола о стран- 
номъ археологическомъ открыт1и. » Некто, де.чая раскопку у долгой 
стены, нашелъ ларецъ и, вскрывгаи его увиделъ трупъ великорослаго 
человека, а на ларце были выбиты следующ1я письмена: Христось 
ымп^еть родиться отъ Дгьвы Марги и вгьрую въ него. А при Кон- 
спиттинл и Ирынть царствующиосъ^ опять^ о солнце,- ты увидишь 
меня^ *). 

По своему историческому м1росозерцан1ю Амартолъ служитт> пол- 
нымъ первообразомъ подраям^вшаго ему Нестора и другпхъ рус- 
спхъ летописцевъ, которые были тоже большею част1ю монахи, про- 



^) ^(ладт. 208 и 281. Эти знамен1я наряду съ другими приводятся Не- 
сторомъ въ большой ВЫПИСИ! о знамешяхъ, взятой изъ'разныхъ мадгь Амар- 
1Н)ла. Лаврент. л^топяоь. Спб. 1872. 160—161 

«) ^1^л^. 555. 

^ ^^,^а^т. 583. 

*) ^ДИЕ^Т. 662. 
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пиБпутые аскетическими идеалами, живиае 11релчувств1емъ загробной 
жозии, вид'Ьвиис г:. нстор1и д'Ьйснае диухъ силъ— Божшго предопрс- 
д'^^юшя и д1аво.>1/ч::.ахъиску111ен1и,—охатиоописивавш1е чудеса, в11Д'Ьн1я 
и зпамешя сь полною в^фою въ п\ъ д^Вствительпость. Этимъ тож- 
дсствомъ осцо1Ч1Ы\ъ воззр1>н18 обьясллетея и значительна;! аналопя, 

3 существующая, — какъ увндимъ,— между хроникою Амартола и рус- 

^ скомп бытописанхями. 

■ Не маюиажнымъ достоинствомъ л'Ьтописи Амартола служить то, 

что она читается легко и съ интересомъ. Этотъ иптсресъ поддержи- 
ваегся какъ выа1еупомяпутыми разсказами о чудесахтэ, зпамеп1яхъ и 
загробныхъ нриключси1яхъ, такъ и сооби^ен1емъ остроумнихъ изрече- 
1ПЙ и занимательныхъ анекдотовь иногда и о неважныхъ иредметахъ. 
Вотъ любопытное сказан1е объ ОрпгенЬ, изъ котораго увиднмъ такжс^ 
какъ неб.1агосБ.10нпо относится Амартолъ къ самостоятельному мы- 
пмен1Ю и къ книжной мудрости. »Оригенъ въ сл'&дств1е пресл'Ьдоваи1й 
ненависти, оставивъ Алексапдрш, отправился въ 1удею. И пришедши 
въ 1еруса.1имъ, какъ толкователь и словдсникъ, былъ. понуждаемъ 
свяп|.енствомъ говорить въ церкви,— ибо онъбылъ пресвитеръ;— и послЬ 
маогихъ свяи^енническихъ настонн1й возставпш раскрылъ книгу и на- 
шелъ только слЪдуюи^ее мЪсто: 1р1ьшнику же рече Богь: векую ты 
91ов9ьдаеши оправдангя моя и воспргемлеши завшиъ мой усты $пвогши? 
И закрывъ книгу сЬлъ съ плачемъ и слезами, и ъ(Л шакали вм^ст'Ь 
съ нимъ. — Много и другаго говорятъ и восп'Ьваютъ объ Оригеп!» отно- 
сита1ьно множества познанай его и сочиоенШ книжныхъ; но кажется 
онъ не слыхалъ того, что говорить премудрый Соломонъ: Сыне^ бере- 
регась творить многгя книги и еще: не спгьши устами твоими и 
сер()це твое да не ускоряешь шнести слово отъ лица Божгя, поелику 
Богг на небеси горщ а ты на зсмл^ь внизу^ посему да будуп1Ъ слова 
твои ма^^ы; ибо чноггя слова умножаютъ суету. И еще: не мудрись 
слиилкомъ^ да не $падешь въ нечестге.* ^) Въ ^томъ суа;ден1и Амар- 
тола мы видимъ отражен1е поздн']^йшаго, аюжившагося иодъвл1яшемъ 
монашества, взгляда па мудрость и зиап1е, какъ па гордость разума, 
ведущую къ погибели. 

Аеанас1ю Великому у Амартола приписывается сл%дуюЩ1й 
каламбурь, изреченный по поводу кончины Юлхапа отступника. 



* Л(ла^т. 350, 



•Ел.пгаи, видя воронь летающихъ нддъ алемандр1§скя11% Х|1- 
мохъ Сераписа и сильно вричаи^ихъ, съ насмешкою говорвдя ев. Ав1* 
насио:— скажи намъ, злой старче, что вричатъ вороны?— А сшггой •!•{ 
вфчалъ: •вороны кричать кра^ кра^ а «ера по аввопсви значить дд ия у 
То есть: завтра вы увидите Бож!й промысль и нашу славу. « А я1 
завтра 1фишла в^сть о смерти Юл1ана отетупника« ^). 

Къ числу незпачительныхъ, но занихательвыхъ анеид«тюъ п 
отяосимъ два разсваза Амартола о собакахъ. Первая истор1я — о м* 
медгантть и ею собакгь. •Приптелъ съ запада въ Конетантннопш 
(430 г.) вомедгантт» съ собакою желтою и слепою, которая но првш| 
хозяина делала чудныя вещи: у присутствующаго во множеепД » 
рода комед1антъ отбиралъ кольца золотня и серебряный, шыЛлпшж ш 
м'Ьдныя, и нерем^шавъ вс^ кольца и завернувъ въ платокь отдавал 
собакФу которая брала зубами и раздавала кольца каждому по нрнвадлеж- 
ности. Также и монеты подавала, различая ихъ по имеяамъ. Тамве В1 
ответь на предлагаемые вопросы показывала им^ющихъ во чрев4Ь аавмпо 
и незаконно, прелюбодЪезъ « блудницъ, благонам^Ьренныхъ и ммлоеп* 
выхъу безразсудныхъ и немилосердыхъ; все угадывала вЪрно, тавъ по 
говорили, что она им^етъ духъ Пиеона.« ^) Вторая истор1я о еабтт 
и ея лбзяшт. Въ царствовая1е Льва Армянина »н1|В1й челов^къ ну- 
тешествовалъ одинъ съ своею собакою, и равбойяивъ на дороге убмлъ 
человека и уб^жалъ. Ообака осталась на м%ст4 уб1вства и стерегла 
трупъ господина своего, пока другой путникъ, увидавъ трупъ и сжа- 
лившись, не предалъ его землЪ. Собака последовала за похоронившвмъ, 
охотно служа ему и ласкаясь ко всФмъ приходящимъ въ нему и ухо- 
дившимъ отъ него,— а ремесломъ тотъ челов^въ былъ харчевнивъ. 
Сиучилось же однаавды и уб1йце войти въ харчевню, и собака, умавъ 
его, съ лаемъ кинулась ему на лице. Это вовторялось не разъ и на- 
вело мвогихъ на мысль, н'Ьтъ ли въ этоиъ какого либо божескаго ука- 
затя: УШца былъ схваченъ, преданъ суду, и признавшись по всей 
правде въ своемъ преступлети, былъ казненъ^ ^). 



^) ^^а^. 422—3. 
^ ^А'о^. 540—641. 

«) ^1*и^. 660—1. 




Благолар! заввиательности раясЕага пли всл^лств1ссОБиаден1яистор(П, ] 
Иросозерцап1я автора со вкусами читателей, а можетъ быть в по случаЯ- 
вмъ обстоягольстваиъ^—Лиартолу посчастливилось н въ греческой и оъ 
кавапской письиеиооств. Не говоря о 8нач(1тс1ьпоиъ количестве гре- 
ескнхъ спвсковъ Аыартола, которыхъ по 11счвслен{ю Муральта до па> ^ 
[его времени сохранилось 27 '), изъ Аиартот главнымъ образонъ I 
(врпали друг1е Бнзалт1йсБ1е историки, въ особевности Георг1ц Кедрин ь, 
1Ма111Л1й въ половнп'Ь XI в. и Левъ Гранмптикъ, пвсавш1Й въ вачАл! I 
Ц в. Еще бо.]4е посчастливилось АмартО-1у въ сливяпскомъ М1р^. Прйшлв I 
1ЮД0 100 л-Ьгъ отъ па11исап1я нодлявпика и вь но ыо рожден ной славлнсвов I 
нсьневиости появились исреводы Аыа{)толасербс1Е1с и болгарские, лсре- 
1(едш1е впос.11;дств1и и на Русь. Нат. уц%л*вп1ихъ до настоящаго 1«рв> | 
[еии ствянскихъ переводовъ Аиартола—крои^Ё указанцыхъ въ иоД*- 1 
Т^рочномъ примечай!!! ')— Зясдуживають упом11на1пя: харатсйпмв спи- 
сокь лЬтописи Гсорпя Амартола сп. лицевыми изображениями сааогд 
Георг1а Амартола и соврсыеинаго ему греч. царя Михаила, хранаицбся | 
№ библ1отеБ'!> Тро[1цко-Серг1епоП .1авры, и — пеивв^стиый досес^Ь бибпо- I 
^фамъ сипсокъ Амартола, зсрапяц1йся па Аеоп^ вг СЬято-Павловсгсйм» | 
Ювастыр4. Консчпо одилъ изъ древп'Ьйшихъ спвсковъ Амартола былъ ] 
юдъ рукаяа у вашего сЬтопвсца Нестора и быть мо;кетъ да-п. ему ' 
|дею о его исто|)ипеском1. труд* и во нсякоыъ глуча* пос.1у»алъ для , 
1вго Й^йоОбразоиъ. *) Но всего бол'Ье Амартолъ доходилг до св1!Д'Ь« 



Г ') Си. 2-ю главу въ ареднслов1и къ аквдвиичеокому издан1>о Лмартода 1 
дааб. 1861, (пр. ХШ-ХХХУП. 

^) Въ предислов|и къ Евза! 11с СЬ) ово^гарЫе ВугапНие раг Е МигаК (Саб. ] 
1855, стр. XXI— ХХШ) исчисляются слвдующ1е славянсше описки Лмартом | 
1; бомарскк а) уваровск1й ца бумага XIV — XV в. б)— мшзк, дух. академш А < 
100 ХШ в. в) |ЬШ, ^6 148 г) аогодинск1й 1371 г. 21 сербаае а) оииодальнык 
носковск!^ 1386 г. М 148 б) шаФарикоиъ 1389 г. н| Руыянцевскаго музея Я 
42 XVI в. Г] иупрасльок!!), Надъ 11|>инедс111емъ въ извъстпость онисковР' Лмзр* 1 
тола трудились ки. Обсдовсюй 1Чтеи1я (^бщ. истор. н др. 184й г.| п Ундоль- [ 
2|р||1 Въ (Яоихъ аиопросахъ объ Лмартодвк, къ сожадБВ1ю веиздаввыхъ. 

* ') Академику П. М. Строеву прняадлвжитъ честь перваго обсТ01Г№льВ(№в' ] 
'ук>зв1)1я яз Лмартола, какъ па внзннтЕЙсюй ист^чннкъ Пеоторя, — въ щшАь 1 
ЖСН1И п 1-й части Софдйскаго врсжнпИка (М. 1820, 459—465) и потойк I 
подробпъ!^ къ знпискъ (I визпмгпИккожъ исто'тикгь Несию^т (Труды общ иоТ. | 
» др. р. М. 1824 сгр. 167—18.11 Уъ настоящее ореин, когда акадвыкш паукх] 
нздавь |реч. тексгь А.чартола. сличопк' между Нестор(1Мъ и Лиа[т)ЛоИъ д№-| 
ступяо для каждаго. 
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.н1я'русскихъ читателей чрезъ посредство 11ногочи<'лон1Шхъ хроногр!- 
фовъ. Въ хронографахъ разлвчпаго состава различна степень и заих- 
стпован1я ивь Амартола. Ипые хронографи сост«11{тоии почто аС1Ш1>- 
ч[1тс.1ьпо но Амартолу; въ других ь рё,1акд1яхъ ость вставки и изъ щ 
гихь пизантшскпхъ л'Ьтооосцевъ, но во всакоыь с < у ча'Ь Амартолу пр|- 



Несторъ впрочемъ и савгь пе скрывасгь овое1Ю иоточвнка, когда пред; 
пачалоыъ выписки изъ Амартола о иравахъ развыхъ вародовъ говорить: ш- 
юлеть Георпй оь лшпописаньи... (.Тьтопцсь по Лапр. списку Спб. 1872, С1р 
13]. Сличеп1е между Песторомъ и Амартоломь оъ песомп-випою очевидносп» 
даотъ памъ знать, что Носторолгь заимствованы слъд. мъста изъ АмартоА 

1) О иравахъ разлпчпыхъ пародов'ь— сир1Йцепъ, бактр1йцевъ, халдеевъ 
бритав1(ввъ, амазопокъ. .4иа^т. 26— 28.=Неот. 13—15 по вышеуказанно!! 
издан1ю. 

2) О раздълепки земли сыновьлмъ Ноевымъ и о странах'ь, доставшилс! 
въ удъл-ь С1^му, Хаму и 1авету Диа</г. 39 — 40.::^Нест: 1 — 3. 

3) О захвати потомками Хама чужаго удъла и объ изгпашн ихъ отгуд! 
^/иа(>т. 41=Нест. 178. 

4) Объ Аполлоп!^ 'Паноком'ь и о волшебвыхъ дълахъ. .^^а^т, 333=335 
-^ Цест. 38—41. (Слич. также ^//<»(>г. 485=Нест. 175 сопоставлеи1е жрет 
Канопова съ чудокпмъ кудеснпкомъ, о чемъ ръчь будогь ниже). 

5) О злов'Бщихъ звамен1яхъ предъ нашеств^емъ Ацт!оха па {ерусалимъ, 
—при Неронъ,— при Юстини,— при Маврикш, — при Конотянтин'В Копроним!— 
^^«(.г. 208, 281, 540, 554—5, 653, :1.Нест. 160—161. 

Нссторъ относился къ Амартолу не рабски, но совершенно свободио и 
как1. слъдуегь мыслящему человеку. Видно, что онъ по разъ и не два про- 
чслъ славянск1Й переводъ Амартола прежде, чимъ принялся за свою истори- 
ческую работу. Самыя выписки изъ Амартола Нестюръ дълаетъ съ большим!» 
толкомъ, съ яспымъ понпмашемъ цъли, д.1я которой дълается выписка, а 
иногда съ искусными дополпен1ямн н обобщеп1ями. 

Такъ — 1) приведши изъ Амартола выписку о правахъ разныхъ пародовь. 
Нссторъ донолнястъ се нзображеп1омъ обычаевъ половенкнхъ и заквичиваегь 
нревосхолпымъ указаи1вмъ па даруел!ый хрпст1анствомъ высш|й нравственный 
законъ, которымъ объединяются ть народности. »Мы же, \рест1япо, слнко 
земль, иже върують пъ снятую Тронцю, въ едино крещенье, въ едииу В"вру. 
законъ имамы единт , елико во Христа крестихомся н по Христа облекоxомся^ 

— 2) Сказаи1е о раздъленш земли между сыновьями Ноевыми, находя- 
щееся у Амараола далеко не н]. пача.гь хроники. Нссторъ иыдвигаегь впе- 
редъ, полагаегь въ основу своего быгонисап1я, нрисоедипяст']> отъ себя въ со- 
отавъ удъла кфстова Слов)ьнь^ и загвмь легко и естественно переходитт» кь 
миостоятельному изложению этнограФ1и и гео1раФ1и Руси и странъ сосьдс1ъеи- 
ных'ь. Так. обр. Песторъ пользуется а:сиангсм7, и р^^дпл'н'т земли между 
сыновьями Ноеаымн для тою, чтобы сразу же счшзать истор1Ю своей оте- 
чественной страны съ ИСТОр^еЮ Ь11б.1('ЙСК0-ВС0М1рН(Н0. 

3) Заключон1е сказан1я Амартолова о ризд^ьлети землщ — состоящее въ 






гадлсжит]. ис'рпейМпующсе поюжей!^. На этомъ 0С!Т0Бйн1н ми сте- 
гаемъ себя кь 11рав1( призпать Амартош главиимъ нсточннкомъ для 
шаконства ваниат. нредвовъ съ визалт1йспою истор1ею— и иросл1^дв1Ь 

ю 4-ю кппгу Лмартола, по крайней м'ЬрЪ «ь т-Ьхъ ея стороиахъ, 
'Орыл пмфютъ аиаюп'ю сь древне- русскою литературою н жизвш, 



, что потомки Хамовы змлацъжл Иа^сстинош, чвоты» удъла СпмоВ!, к, йЬ 
ючелтт Ишии, бы1и нз1'иааы оттудя.-Песторъ опускнеть, предоставляя ое- 
: 1101'пользопяться ияг1> въ поолгдстпш. И дгйстнвтельно пользуется при опи- 
|пи удильныхъ распрей, ^ггобы показать, чт не дсбро еапь преступати 
\пред1*,Аа чюжеяо. 

4) Смерть Олега, соверишвшаяся, по предав1№, соглвово предсказан!» ку- 
[дмника, заставила Нестора призадуматься п г[[1ичлнахъ чародейской силы. И 
ротт. для рвэ'ьяснеп1я своихъ педоумъвШ ст, вьтлсынаегь изъ Лмартола ска- 
аай1е о чудеоахь Аполлон1я Т1.1яска1'о и кнжетсн остается доволепъ лредля- 
таеымм'ь у Лмартола объяснен [еиь подС'ныхъ чудесь. Об'ьясас1ле же, пред- 
иагаемоБ Амартоломъ, таково: "ВС* так1я чудеса оопершаютея по попущен1ю 
'Я по дгЯотву д)апольскому, дн{3ы чреэ^ нихъ искушалась ва]иа оравооланпая 
Мра, бодра ли овй н крепко ли приворжева ко Господу и не колеблется ли 
Враж)>нни мечтательвымн чудеса»п1 п сатанплски^га д'влаии, оовершаеиыми 
чрез'ь рабовъ н служителей злобьм. 

5] Иеобыкновенвьш явле111н нъ природъ при пачал» удйльиаго пер10да 
ЯоОудял! Нввторя выдрать изъ пятя раз.гачныхъ м*сгь хропнкя Л«артола 
йЗ))'ВС11я о подобвых'ь же знамеитяхъ и закопчить сводь этихъ нзввст1Й сл1- 
дующимъ общиыъ замъчавЬмъ: лЗпамепья в1> вебеся, яля звъадах'ь, ла солвце, 
дв птицами, ли 01ер<№1ь Ч1шь ве пи благо бьшають; ао здаменья сиця на зло 
бивають, ли проявлввьс рагп, ли гладу, ли смерть проявля1оть«. 

Въ заключеа^е замътимъ, что въ одвомъ весьма важаомъ пуикт^- 
ВО въ своих'ь суждея1яхъ о иользв книг-ь, Песторъ пе только ве сл*дуе«^' 
Диартоду, во и стоить съ вимъ въ прямой противуположиоств. Лыартолъ, 
Хакъ ыы виднмъ ызъ его отзыва объ Орвгсн'Е (стр. 350), не благоволить къ 
ЖЕижпой учсвостп, как'ь вселяющей духовную гордость. Несторъ, напротнвъ 
|в6го, яй яаходитъ с.тобъ для иосх[|алон1Я впвгь, коя суть ршт, напаяющи 
вселенную, исходища мудрости и ]. д. и для доказательства того, что велика 
^ивмт* пилггза отъ уч<.ны1 книжнаго ютр. 1Л8 — 91. Конечно ата разпяца во 
дваглядахь заиисьла отъ рвзлнч1я положенгя ■-река — Лмартола, пресытнвшагооя 
хппжвою учевост1ю, и слававина— Несторе, воопривиыавшаго ее оо всею жад- 
«О0Т11О прозелита, грека — Амарто.1Н, ииъвшаю подъ руками литературу ве 
Плько церкоиио-хрвславскую, но п языческую и еретическую, и славянина 
Всстора -знакомэго сь кипгами, только какь съ проводникалш учен1Я боже- 
гвеннаго. Но чтобы оценить 1чу рлзЕ;1иу и 11оро^питься съ скоимь руково- 
Хтелемъ въ столь иажво^^гь пункте, нужно было шить не шалую долю ДУ' 
юной зрелости и саиостоягельноота 
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Черты Н8ъ вивантШокой которш до Ахартоху. > 

Имп. Константит Великгй (^338%.). 

Бхографш равноаиостольнаго императора была известна дрсвне-русск^ 
ну М1ру не только ивъ Амартола, но изъ жит1й (подъ 21 мая). Вовстантш 
велив1й, каБъ первый во благочестги идрь^ до виражеа1ю Ивш 
грознаго ^) естественно служилъ первообразомъ вс^хъ оосд^дующш 
православныхъ царей и содержшпелей православгя. Естественно бшл 
при желанш похва.шть того ила другаго руссваго государя или поощ- 
рить его къ доброму д^лу, сравнивать его съ нмп. Вонстантинош. 
Поэтому мы видимъ, что въ различныхъ намятннвахъ русской литера- 
туры уподобляются Константину св. Владим1ръ, ^) Васил1й ^, 1оанп 
Грозный *), А]екс4й Михай-ювичь ^), веодоръ Алекс4евичь ^)^ Петр 
Велик1й '^) и даже князь Бонстантинъ Острожсшй ^). Конечно боль- 
шею част1ю это была не бол'Ье, кавъ риторическая фигура, не свиде- 
тельствовавшая ни о знаши б10граф1и Константина, ни о сxодств^Б сь 
намъ унодоблаемаго лица. Т'Ьмъ не мен'^е самая распростраеенносп 
этого литературнаго нр1ема свид']Бтельствуетъ о всеобщемъ признани 
Константина в. идеаломъ для православныхъ властителей, хотя въ лнч- 
ностяхъ, подобныхъ Ивану Грозному, это признанхе выразилось не п 



^) Сказав1я кн. Курбскаго Спб. 1833 II, 13. 

^) Лътошки» по Лаврент. СП. Спб. 1872, 128. Панятн. изд. Костон«р<шым% 
IV 37. 

^) Соч. Максима Грека П. 318. 

^) Въ просит, граматъ Патр. 1оакима за Максима Грека (Иоторич. Хреот. 
Галахова. 239), въ пославш. ьг. Макар1я во время казанскаго похода 1ЬШ 2$7. 

^) Въ ръчи Полоцкаго игумена царю 30 окт. 1656 г. (Вибл1ое. Новикова 
Ш, 392; въ пат^. грамотъ на учрежден1е Белгородской мнтропол1и. 1ЬМ. — 421 
въ гранате собора 1682. ШШ. ХУШ. ИЗ, и въ извествомь сочинеши Крыжа- 
нича (Прил. къ р. Бес. 1860 г. Ж 4. 4. Ж 5. 119). 

®) Въ гранате Досиоея, Патр. 1ерусал. Собр. юс. грам. и дог. Ш 418—9. 

^) веоФ. Прокоповича Проп. II, 130. 

^) Въ гербовомъ клейиоде кп. Ковотантина Оотрожскаго, понещеяномъ 
на заглавнонъ листе Библ1и, изданной въ Остроге 1581 г., есть след. стихя: 

И ты крестное знамение не туне носиши 
» -Великому Константину нмъ оя подобиши. 

Онъ бо на небеси видевъ победилъ оъпостаты 
1ыже побеждай еретики и бесовъ тристаты, 
Крестъ бо похвала царемъ, 
Бееонъ же незвосвый яреыь. 
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желанш иодияться до вдса.1а, а въ ;ке.Ш1ии, загланувъ въ бюграфхю 
Константина, пониаить его до уровня собстоеппаго нравствен наго пич- 
тоаества ^). 

НацОо!4е дМстпитсльпаго сходства съ равпоапостольпииъ Коп- 
сгантипомъ изъ русскпхъ государей конечно ныЪетъ равноаностольпый 
В.1адим1ръ. Не напрасно дрсвн!» лЬтонпссцъ, характеризуя д^ятель- 
нчсть СР. князя, гоог>рпт1: -се есть новый Костянтпнъ великаго Рима, 
иже крестися самъ н 1юди своя: тако и сь створа подобно ему -}. 
ОтиФтниъ по Амартолу пиоторын болЬе частпыя апалопи. 

Объ обстоятельствахъ крен1ен1я Константинова Амартолъ по- 
в'Ьствувтъ , что пмиераторъ разбо |4лся проказою и но совету 
языч. жрсцосъ .чот^лъ Припять ванну нзъ теплой крови л.таден- 
цсвъ ^), но, ся;а.Н1В11Шсь надъ плач'.щимп иатсрямн, оста вплъ свое па- 
м'Ьреи1е. И со сн-б явились ему апостолы Петръ и Павслъ и нрикаиа^ш 
позвать епископа Сильвестра, который покажетъ Оожественпыв и спа- 
сительный ИСТОЧНИК!.. На утро яиие1тторъ, позвавши св. Сильвестра, 
прежде всего ноже 1а1ъ вндЬть нзображешя ап. Негра в Павла и увн- 
давЕни чхь воск1ИЕ!нуль: -истинно это т'Ь, которые япились мн* поен* 
и приказали млЬ позвать тебя, Сильвестръ! И пинФ вокажи юЛ нс- 
точникъ, о которпмъ говорили они, посрсдствомъ котораго Д ИСц1(.1[уСЬ 
душсю в т^ломт..* Е!1пскопъ тотчасъ нрика^алъ приготовить купель съ 
водою и крести 1ъ ндря- И тотчасъ вы1пс1ъ гирь изъ купели весь здравъ, 
оставивъ струны т(;.та своего вт. вод*, какъ рыбью четую. И увидавши 
царя нсц^гЬвнпшъ синклитъ и весь народъ воскликнули: -единъ Богь 
христ1апск1н велвкь и страшенъ, и вс^ мы отныв^Ь вЁрусчъ и кре- 
;,и1аемся, ибо мы вид'Ьли нин4 вен1к!« чудеса,* *) Подобный же раа- 
свазъ ц у Нестора о крещенш Владимхра. -По Божью же устрою въ 
се вр1-11Л разбол-Ьсп В 1алимеръ очима и не вндяше 11ичтол;е, тужаснс 
вс1ьми: я посла К1. нему царица, рекущи: .ан;ехощепшизбыти б01*з1Ш 



') Ив. Грозный обращаетъ 1Ц11маП1е на то, что Коистянтииъ в. убцлъ 
своего сын» и во с ятыхг причигагтоя. Сказангя к», Щр(>акт (Мб. 1ЬЗ^. 
П, 29—30, Друпе обраи1йли иц11ман1е на то, что царь Ковогантинъ, Елена и 
друпе цари, живя «ъ брнк'В, Когу угодили. Внил|ив. Нотнсона ЛИГ. 230. 

Ч Лавр. .ПЛ-. Снб. 18Т2. 128. 

') О существован!» вьровави въ цьлебпую силу тонлой младончсч! 
крови сы. 1акже Пролог, [щдь 28 октяО|>я. 

^^т. 383-4. ■ 
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сея, то ]^корЪ крестися, аще ли ни, то ар ив^фи избыти ,С(дго.« Св 
слшавъ Волрдр!»еръ рече: »да аще истина будетъ, то вдцстин* ве- 
лим Богъ будетъ хрестеянескъ,* и повел* хрестити ся. Епвскбдъ 9& 
Корсунсв1Й съ ноны царицыны, огласивъ крести Володимхра; яво воз- 
ложи руву царь, абье ирозр*. Видивъ же се Володимеръ напрасное 
исцЬленье, и прославля Бога, рекъ: »то перво увед'Ьхъ Бога истщн- 
наго.« Се же вид4вше дружина его, миозп крестишася* *). 

Отношен1я Бонстантина в. въ списвопанъ, въ высшей стеасни 
приветливый и почтительнБШ, также очень похожи па посл^дуюнцд 
охношев1я въ епископамъ св. Владимхра. »Когда собра^шсь вс4 епис- 
копы (на 1-й ВС. срборъ),— пов4ствуетъ Амартолъ,— царь приказалъ при- 
брать огромную палату во дворце своенъ, поставить тамъ троны и 
пригласить туда еписвоповъ, посл4 вс4хъ вошелъ и самъ съ немногими, 
и, ставъ посреди, предложилъ вс^мъ с^сть, потомъ по прива8ап1н> еии- 
скоповъ и самъ сЬлъ поел* вс^хъ па принессяномъ таломъ трон!;; 
тавинъ*то благогов^нхемъ и почтен1емъ въ епископамъ былъ проникнуть 
царь. Они же увенчали главу его цветами похвалъ, переплетная ихъ 
съ благословен1ями за усерд1е въ д^ламъ божествепнымъ, А царь, про- 
изнесши р']Бчь о единодуш1и и сог,1ЯС1и, многихъ прпвелъ въ ^разуыъ п 
словами, и дарри; привазавъ тав^^е приготовить мпогхе торжествен- 
ные одры {(лфа8ас;)у вс4хъ угости лъ, — достойпЬпшихъ за одною тра- 
пезою съ собою, а прочихъ разм^стилъ за другими трапезами*.^) Такъ 
и припоминается при чтеши этихъ схровъ ласковый впазь Владпмхръ, 

УЛавр. лът. Спб. 1873, стр. 108—9, Достойно зам-вчатя, что и Анар- 
толъ и Неоторъ сочли нужнымъ вступать въ полемику по вопросу объ об- 
стоятелыггвахъ крещепЫ равноапостольныхъ государей. Амартолъ, полагающШ 
крвщен1е Константина в. въ Римъ въ 312 г., говорить сладующее: «суесло- 
вить облыгаюпце в. Константина и утверждающ1е, что онъ крестился предъ 
смертно, а дотолф пребывал'ь некрещеннымъ. Какъ могъ такой богобиязвеп- 
ный и христолюбивый, и теплъйшШ къ вър'Ь мужт. оставаться такъ долго от- 
лученнымъ отъ божеств. общен1я въ таинствахъ, особенно пребывая съ та- 
кими св. отцами, и радостно и сознательно слвдуя пхъ учен1Ю и законоло- 
ложвн11о?«и пр. ^/*«^^* 429. — Несторъ, полагающШ крещеп1е св. Вл8дим1ра въ 
Корсуиъ, счелъ иужнымъ высказаться противъ учъерждающихъ иное. »Сеж(5 
пе св'ьдуще право глаголють, яко крестился есть В7> Юевь; ин11(же ръиш в'1> 
Иасилеве; друзии же инако скажккгь.а Лавр. л. 109. 

- ) .//*а^г. 405. Амартолъ собщаетъ еще разсказъ, свид-ьтельствую^^й объ 

особевномъ почтен1и Константина - в. къ епископамг: оЛ10бящ1е раздорм» мужи 

подали царю протигь нъкоторыхъ епиокоповъ письмеипме доносы* Онъ же, 

лрннявъ ихъ и связавъ, п запечатавъ перстненъ, приказалъ беречь. За1^1^м'ь 

овивъ воФхъ къ миру и едино1шол1Ю, царь вынес'1> доноси, и иредь всьми 
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у Ботораго ио праздникаыъ приготовлялось три траиезы: первая д.1д 
иитропОV1ита сь епископами, инокаип и сиаи^еанниами,— вторап~л12 
11ци1вх'ь, третья — для себа съ болрзыи и нужана, и который— по ио- 
ваиь и. И.шр1о11Д 'часго собиралсь съ иивыии отцами иашиии, спн- 
сиопиыц съ ве.|иаимъ снирси1еиъ совЪтоса1Ся съ ними, какъ устдио- 
шть швлиь христ. среди .подей, псдаыю позпавшихъ Гос1Юда Ч. 
Бмюсклонвость Коистаптиаа в. къ инокамъ всего лучше и;1обшхас'1'С]1 
въ сл^Ьдующим!. раасиааЪ Дыартола объ отиотеиихъ его къ^атон1ю 
и. .Вг тЬ дцц процвЬтаи многими в великими добродетелями в, Аи- 
1. Т0111и, и дошелъ клуки о аенъ до {ухря и аосыласгт. къ нему царь 
[ нриглаи|С1ио прцбитс 1!ь 1Сивс1аи1ипо1шл>, цсслав сподобиться его мо- 
I .1НТ81.. Старець, будучи въ ге ипю;! заботе, говорить своему ученику 
[ Павлу: «что скажешь, чадо, идти .1и къ царю но его праглатснш*? 
]| учеицкъ огвкча.1ъ: •если 1101|дс]иь, будешь Аптон1Я, если пс нойде1иь 
) авЕЩ Латин1й.* Свято11 сва^а.1ъ: «селя ниъ ^а славы евидавЫ съ ца- 
1< рон'ь, а перестану называться аввою, то лучше не поЗду.- Узнавши 
^ объ атомт., разсуд1П'е.1ьн4йшш царь иолучнлъ великую по.1ьау огьсвром- 
]. иости а пелюбочест1я евятаг.Ч''-^^ [Трим'Ьры писсмх государей въ ино- 

[ванъ— н« р11дкость и въ русской нстор!!! Пртюыокиъ и^вЪит!» объ 
этомъ изъ Ж111ЧН С1:рг1я Радоножскаго, 1осн(|а Болоцшго, Кирилла 
|| Бк1вс'аерскагО( а 1акже послаше Ив. Грознаго къ ннокаиъ Кири-юва 
I Б'Ьлое^срскаго монастыря. 
( 

е 

к сжоп. их-ь, кливенво заяпнвъ, <п'и опъ вс щггалъ го1и '(то пъ вяхъ иамисшо. 
о||е сдвду(.1П.-пшо[)ИЛь царь, — об-ьмплят!. чпошм-ь 1е1И'йск1я ирегръгисшя, чтоЛы 

*■ .поди, пилучивь огсюдя соб.«аз11'1., во ста.ш грпинть бсзбоязвеино. Л я если 
бы быль оамонндцем'ь ирелюбодййо'ьуюи!)!!'» епнокоиа, покр[>1 лъ йы еш сиоею 
порфцрою, 'побы со80рцаи1е этшо постуика не ооблазвило ьндящмх!." ■^1—е'- 
408-9. Иготъ разсказь, как1. видно, понобнлся пашнмъ нредкамъ и ношол-ь 

• 110 мниНо рукописные сАорвики и прологи подъ звгл1В1емъ: о еже ие ое^ж~ 
дити попа. 1У Лнартолн: т-е' '■■< «щ *"'-'"1.-1и'г ''ч-'а]. 

'.' '| Филарета Русск. снятые, 1ш1гь, сгр. 103—101. Впрочемь особое но- 

чгсь!^ къ духонпому чипу было сущестениою чертою ие только Владим1ря, 
ИИ И ыообще идеальпнго дровнв-ру№кап> князя христ1апива. Тцкъ Ирпслав'1. 
попы любяше по велнку, преи^лим1 же чертрц^ць-. 1Л1нр. л. Снб, 1872, стр. 
' '" , Всеволодь \ 1003 г. Гчь воидчя чсспьь еписк<тамь и прывутерит ^Ш■ 
. Константипъ | 1218 ^апятс паче млры *ереИскШ и лиматеапй ■ 
[^{1Ь1(1, 431) н т. д. 
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Любовь къ хранозданш была на столько л^е отличительною чер- 
тою Константина в., какъ и любовь къ духовному чину. Свою ново- 
основанную столицу Констаптинъ в. пе только увраснлъ проивведе- 
Н1Я11И искусствъ, НО И обогатилъ святынями. »Положивъ въ основав1е 
13 кошницъ, который благословилъ Христосъ, и честное древо и св. 
мощи во утверждеше и огражден1е, чудный оный мужъ поставилъ 
(на плошди) съ великнмъ искусствомъ, силою и мудрост1ю преудиви- 
т<вльный ц^6льно«каменнЫй столбъ... Построилъ также храмы св. апо- 
столовъ, св. Ирины и св. Мов1я и арх. Михаила въ Апапл'Ь. Ктому 
же созидаетъ и св. Соф1ю близь св. Ирины, церковь преизящную, но 
не такову, какъ нын% видимая, красотою и велич1емъ.« ^) Подража- 
телями Константина в. на Руси были: св. Владим1ръ, взявшШ изъ Кор- 
суня на благословеи1е себЪ мощи св. Климента и Фива, иконы и свящ. 
сосуды, и устроивш1Й въ ШевЪ храмы Васил1я В. и Богородицы Де- 
сятинной, ^) и ЯрЫмавъ Мудрый, создатель золотыхъ воротъ и св. Оь 
ф1и ^), и Андрей Боголюбск1й, принесшМ во Владимхръ цареградскую 
икону Богоматери и создавш1й тамъ чудную церковь, дивно украшен- 
ную многоразличными иконами и драгимъ ваменьемъ безъ числа ^), и 
московск1е государи, начиная съ Ив. Калиты усердные храмоздатели 
и обогатители царствующаго града святынями, и даже Петръ В., пе- 
ренесши въ свою новооснованпую столицу мощи св. Александра Нев- 
скаго. 

Славу храмозданхя разделяла съ Констаитииомъ в. мать его Елена, 
по свидетельству Амартола(482— 4; 410— 11), много трудившаяся падъ 
благоустроен1емъ св. м^бсхъ. Елена была идеаломъ для русскихъ госу- 
дарынь. Л-Ьтописсцъ сопоставляетъ съ нею св. Ольгу ^); 9. Прокопо- 
вичь сравнаваетъ съ Еленою по ревности къ в'Ьр% Екатерину 1-ю ^). 

Чудное зиамен1е, обозначившее для Константина в. пред^Блы вновь 
устрояемой столицы, папомииаетъ пЬсколько подобныя же зцамон1я 



*) А(Аа(}г, 400 г. Въ русскихъ снятцахъ есть праздиикъ Обновлете Ца- 
ря1^ада И мая. Обхясиевю этого праздника ввеоено въ прологи буквально 
словами Амартола. 

*) Лавр. лвт. ИЗ. 116. И 9. 

♦) ЛМ. 329. 323. 

*^ 1Ьк1. 60. 

*) Прокоповича проп. П, 107. 
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Н'кчто подобвое мы ввдимъ въ отпошенхяхъ Грошаго въ Сильвестру 
и Адашеиу, когда царь уже охлад'Ьлъ къ своимъ прсжнимъ друзьямъ щ 
сов^тникамъ. Также собирается соборъ противъ Сильвест|)а и Адасием; 
читаются^ихъ вины; митрополитъ иредлагаетъ ирвгласить обвиндемыхъ 
для оправдап1я. »И вс^мъ ему добрымъ согласуюи^имъ, такоаве рекшив^, 
губителыгЬйш1б же .тскатели вкуп^Ь съ цв^^еыъъо^опвшл: не подобаетъу 
рече, о епискупе\ понеже в1ьдомые сгн злодгьи и чарошшцы еелт^^ <^чару^ 
ьнт царя и наев пагубятъ, аще пргидутъ\ И такс осудиша ихъ ваочн^Ь^^). 

О первомъ вселенсвомъ собора - одномъ мзъ важв^^йши^^ъ д'Ьлъ 
царствомаы1я Константинова — Амартолъ говорить, враггяо, здо 31^ь 
отцевъ по довольнонъ исЕшташи предали провлапю Ар1я и ега едц- 
номыгаленнивовъ, а царь ааточилъ его, ^) а также установил! время 
празднован1я пасхи и р-Ьшили вопросъ о б^чиомь состоянш духов- 
иыхъ ли1^ ^). Бол^е подробно разскавыгаетъ Амартолъ а) о том'Ь, кавъ 

Въ русской передфлк'ь эта статья представляется уже какъ затшь 
гщря Константина влаепттелемь и судьят п въ такомъ вид% являетос и 
въ Кормчей въ составь пеевдонимнаго судебника царя Ханстантина (Кала- 
чова о значенш Кормчей М. 1850 стр. 19) и отдельно (изд. въ Прав. Собес. 
1864. Маргь стр. 361—374). Сличимъ нисколько строкъ: у Амартола: 

1^9тш ёб V К{^1г9^я апдоош'тгоХпттоя, л^гс пкоголор бгг^бпо/шуоя ^ у.о^аж8VУОV тта^а го 
7гдо01^коу, ^^ть тт^рт^тос (ридоиеуоя {11в- 7) Въ руССКОЙ ПерСД'ЬЛКФ: 1>рече ВеЛИК1Й 

Константинъ: да будетъ суд1а нелицемъренъ, яи богата стыдяся, ни нища 
милуя на судне (Пр. с. 18(34 X 3, 372). По всей вероятности этотъ 9Я9Ятъ 
^^1ав^~'Константнна в. былъ изв1»стенъ Ив. Грозному и внушилъ ему его из- 
вестное ув'бщав1е Адагаеву. Въ русской литературе известенъ еще завегь 
псевдо-Конетантяногь о истреблен1н еретиковъ (1ооиФа Волоцкаго Просветитель 
Каэ. 1857 стр. бОв—- 3), но иоточникъ этого пеевдонимнаго произведетя— не 
Амартолъ. Существуетъ также апокрие. беседа Константина царя оъ Касьяномъ 
пустынникомъ, записанная 1оанномъ Коловомъ. (Описан]е Румянц. Музея стр. 686). 

^) Сказ. кн. Курбскаго. Спб. 1833. I, 104. 

') А(ш^г 414. Клятва 318 отцевъ 1-то ов. собора почему то считалась 
особенно важною и страшпою и употреблялась, какъ обычная Формула про- 
КЛЯТ1Я въ Грецш (см. акты Русскаго на. св. Аеоне монастыря. Юевъ. 1873, 
стр. 15, 47 и т. д.,) а потомъ и на Руси. Такъ смолевсктй епископъМануилг, 
скрепляя уставную грамоту, данную смоленской епискоши кн. Ростиславомъ 
Мстиславичемъ въ 1 1 50 г., угрожаеть наруппггелю ея проклят1емъ' въ сле- 
дующих'ь выражен1яхъ: да будешь прсклять ать св. стоетолъ и ев, отвцъ 
300 и 18. (Дополн. къ актамъ иеторнч. I Л^ 4). 1Ьв1.ст1е о томъ, что Кон- 
стантинъ в. заточилъ Ар1я особенно пршплооь по сердцу 1оонФу Волецвому, 
который въ своемъ Цросвгьпштелп съ особенпою с»лою указываетъ на 90, 
что впервый начатокъ христ1аномъ православный, иже во царехъ^ аяоото^рь в. 
Константинъ праведный, темнаго онаго и бого1фОтш1наго втораго 1уду 491Л, 
шгьву тезвименитаю^ оъ проклятыми его ученикажи до конца низложи и въ 
заточев1е оеудик (Првове!!; оиь. 543). 

9) А^с1{^ 408. Иавеет1е объ учреждвши ираздновавш паехи н» 1 ваео- 
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друпс идеальные дрсвне-русетс царит, то въ худ1П1!*ь &г6рьшть «» 
деятельности— въ отпошсшяхъ къ сыну Криепу и к% св. Аеа^ас1ю а 
пшжъ сходенъ Ивапъ Грозный. 

Объ отношев{ягь Константина в. къ сыну Криепу Апр^ 
толь сообщаетъ следующее: »говорятъ, что самъ оМцъ убп 
Кр№па, овлеветаннаго мачихою, будто бы он'б хотФлъ проспать съ нек 
впосл%дств1и же царь, увнавъ, что это ложь,Чубидъ и* мкчвху, вй 
клеветницу на невиннагос ^) Эхо И8в%ст1е недк1№1Л0СЬ отъ инш* 
тельности Иьана Гровнаго, который въ послан1й къ Курбскому ш- 
саль следующее: »воспоняни въ царйхъ великаго ^Константина: ип 
царств1я ради сына своего рождевнаго отъ себе убилъ есть?... й во 

свя^ыхъ причитается како же разсудиош и се, яво такого благо- 

чест1Я царь на немощной чади силу свою и гн^^въ показа?** ^) Ъ 
прим^рф равноапост. Константина Грозный царь вид*Ьлъ для гей 
апологш своихъ жсстокостей. Достойно зам^&чан1я, что Иванъ Гроз- 
ный писалъ вышеприведенпыя строви^ще прежде, ч^Ьнъ сделался сн* 
поуб{йцею, но вакъ бы пророчески намечая ту крайнюю черту, до ко- 
торой имФ.1Ъ' до№и въ своихъ жестокостяхъ. 

Обь отйошешяхъ Константина в. къ Аеанасхю алексастдрАйскону 
Амартолъ сообщаетъ, что императоръ сначала привазалъ судпть' св. 
Аеанас1я на соборе еписвоновъ въ Тир^ въ 336 г: .; На собора про- 
изошла сл^ующая сцена: » Когда вошелъ Аеанас1Й|на соборъ, обету* 
п'лли его обвинители, износя противъ пего мног1я]^и тяхпя пар1еванЬ[ 
по наущейю присутствовавшихъ тутъ судей— Евсевхя Никомид1йскаго 
и его сообщниковъ; но ничего не могли доказать, потому что Аеапа- 
ай оправдываясь разрывалъ ихъ клеветы, кавъ паутипу. Обвинители, 
пришедши въ ярость, смутили весь соборъ врикамн: «возьмите чаро- 
д'Бя; кавимъ-то чародМствомъ онъ всФхъ отумаиилъ!« И Аеанас1Й 
былъ бы убитъ, если бы царск1й братъ съ помощ1ю 1Юиповъ пе псхи- 
тилъ его изъ рукъ враговъ.* ®) — Въ посл'Ьдствхи Констаптипъ в., скю- 
нившись на сторону враговъ Аванас1я, безъ суда липшлъ'святаго епи- 
скопской каеедры. ^) 

*) ^^*в(»т. 384. 

*) Сказ. кн. Курбокаго. Спб. 1833 II. 29—30. 

3) ^^/Аа^т. 413, 

^} ^^(ла(^, 415. Оо поводу нбпрабеднаго суда царл Ковсгантина надъ св. 
Аоанао1енъ Амартолъ включихь. въ свою л1(топйсь вр1(воучйтельвую статью 
подъ 8агдав1емъ: о тмь кшмь д0Аже1Фь (Им^ с^дья [л^^, 416—480). 
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бороться съ сыою; ибо человФвъ не можетъ противиться Богу^ ^). 
Этотъ разскааъ долженъ былъ очень полюбиться руссвимъ читателямъ 
мосБ. пер10да, потому что совпадалъ съ ихъ взглядоиъ на обра80ван1е, 
сущность коего можетъ быть выражена следующими словами руссваго 
книжника: »аще кто ти речетъ: в^си ли всю философш? И ты ему 
также рцы: еллинскихъ мудростей не текохъ, и въ школахъ аеиней- 
скихъ не бывахъ, и у риторовъ не учихся: учуся книгъ благодатнаго 
закона| во ежебн гр^пшая моя душа избыти отъ гр'Ьхъ« % 

о ложной клятве и алой смерти Архя Амартолъ сообщаетъ сл&- 
дуюи^ее: » Спустя н^^сколько времени пос1% 1-го вселенскаго собора Вон- 
стантинЪ| по просьбе сестры своей Вонстанщи, освободилъ Ар1я ивъ 
ваточен1я. Ар1й возвратился и на воиросъ царя, согласуется ли съ опре- 
д'Ьлен{ями и изложев1емъ Никейскаго собора, тотчасъ отв'&чалъ утвер» 
дительно. Царь подивился и потребовалъ клятвы. Тогда Ар1й , 
мудрствуя по своему и извращая клятву, сказалъ: *пшкъ мудрстеую^ 
накъ написано* ^ ибо онъ окаянный, записавъ свою ересь, носилъ хар« 
т1ю за пазухою, и вправду поклялся, что онъ мудрствуетъ такъ, какъ 
самъ написалъ. И когда Ар1Й поклялся, что не мудрствуетъ противно 
собору, царь освободилъ его, свазавъ: »если в^ра твоя права, то ты добро* 
сов^тно клялся; если же нечестива и развращенна, то Господъ Богъ 
— тебЬ судья скорый. « — И въ назначенный день, когда АрШ имЪлъ 
быть принятъ въ церковное общеше, л^шй святой, по имени Александръ 
11ис11и1ц( :к1й молился Богу, достоинъ ли Ар1Й сподобиться церковнаго 



') ^^/Аа^^. 406—408. Эта же нотори разоказываеФоя Макошокь 1\м- 
комъ въ отать-ь подъ заглав1ев1ъ: о Опиридймш чуд(тIв^рцп. Соч. Макоша 
01, 269-271. 

^) Пекарокаго Наука и литер, при Петр» 1-м'ь, томъ 1-1 Упоминаемый 
въ разсказ-ь Амартола, св. СпиридонШ призьюаетоя отарообрядцами въ защггу 
ихъ привязанпости къ буквФ. »Аще бо овяп^. отецъ Спиридонъ. епиоконъ 
Тримиеиссшй, не стерпф единыя ръчи премънен1я: егда ТриФилл1и епискооъ, 
уча въ церкви, премФНи рвчь евангелыжую въ сказанш, еже рече Хртотооъ 
къ разолабленному: ваэми одрь свай и ходи^ онъже рече: возми ложе соое^ 
тогда ов!?^ Спиридонъ разгв'Ёваоя на него и обличи его рекъ: «или ты мнипшоя 
лучше быти глаголовшаго: возми одрь тво(Я..л и те рекъ изыде отъ ревности 
изъ церкве, ревнуя о Хриотовомъ словеси, хитрост1ю ритора Трифцлл1я прем»- 
ненномъ (о чемъ въ жит1и его дев. на 12 д. пов'вствуется). Кольми паче 
яамъ сомнительно есть о толикихъ множайшихъ возновствован1яхъ.< Ош1саи1е 
раек, рукописей Александра Б. Спб. 1871. Часть 2-я стр. 261—2 
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С». Сожрвдовъ ТрвинеунсЕ1й яа 1 всел. соборе ваставидъ умодпта 
1 обратить ко Хрясту язнчесваго философа, и б) о артворм)! 
шмжтЛ 1 &10Й смерти кр\й. 1 

Первнй раасвадъ можно назвать аоолопею святой беакняжносп 1 
»Не сд^дуеть пройти молчашсмъ— говорить Амартолъ, — чуда» сом|'| 
шнвшагося на соборе. По удивительному царскому раслоряжев{ю о||*| 
сутствовали на собор'Ь и философы в риторы, искуснМшге въ Д1але|| 
пкЬ, въ числ^^ которыхъ быль н%а1й е.1лииъ, служивппй для всЪп| 
особеннымъ предметомъ удивленЫ и собиравш1Й кругомъ себя толвв! 
слушателей. Епископы не въ состоан1и были состязаться съ фмлосо-! 
фомъ и риторомъ сильнымъ въ дхалектик'Ь, потому что онь на век! 
вопросы весьма легко отв^чалъ, возраженха быстро р^шалъ в 6еп| 
неуловимъ, какъ угорь. На чемъ ни дума.1Ц его поймать, овъ всегд] 
выскользывалъ и являлся поб^^дителемъ благодари широте мыслей, шч 
ществу словъ и многорФчхю. Но да покажетъ Богъ, что царств1е и^ 
бесное не въ словеси, а въ сил^, н^кто изъ святыхъ, родомъ Випр|-| 
нвнъ, епископъ города Тримиеунеа, именемъ Спиридонъ, челов^Ьвъ про- 
СГ&ЙШ1Й по природ'Ь и невежда сювомь, проситъ позволен1я говоряп 
съ фиюсофомъ. Отцы, зная его простоту и невежество, удерживали его, 
чтобы не подвергнуться посм^яшю. Но Спиридонъ не унимается, иря- 
ступаетъ къ философу и говорить: »во имя 1исуса Христа выслушай, 
философъ, догматы истины. Богъ единъ есть, сотворивппй небо и аем.т 
и т. д. Веруешь ли сему, философъ?* А тотъ, какъ будто никогда не 
учивипйся говорить, отороп4лъ и стоялъ, какъ глухой и н^^мой, и твер- 
дилъ только, что и по моему кажется такъ. А старецъ говорить: »тавъ 
лойдемь въ церковь и приметь знамен1е в^ры*. Тогда философъ, об- 
ратившись къ своимь ученикамъ, говорвт1>: »пос.1ушайте меня, омужк! 
пока я им^лъ рачен1е о словахъ, то словамь тфотивулолагаль слова в 
словеснымъ искусствомь отраакалъ возражен1я. Но когда вм'Ьсто словъ 
н^кая сила изошта изъ устт* сего старца, то с юва оказались безсильнн 

бори приводить и Волощпй въ Проевгьпштемь (отр. 397) въ интересахъ своей 
поленики съ жидовотвующими. Память всел. собора по церк. календарю праз- 
днуется 29 мая и въ 1-ю нед-влю по пасхъ. На одинъ изъ этихъ дней мы 
имвеиъ слово св. Кирилла Туровскаго, богатое историч. содбржав1емъ м овн- 
д'втельотвующее, тго у автора были подъ руками болъе обширные и обстоя- 
тельные источники, чъмъ Амартолъ. Это слово т соборь св. отв!^ 31вч$ш 
напечатано въ Памятникахь XII в. изд. Калайдовичемь стр. 75—82 м въ 
Рукот^смхь 1}9. Уварова т. 2-й. Саб. 1858. стр. 58 и олад. 




бороться съ силою; вбо челов^Ьвъ не ыожетъ противиться Богу< О- 
Этотъ разсюзт. долясеиъ бы1ъ очень полюбиться русскимъ читателяиъ 
МОСК. першда, потопу что совпада.п съ ихъ нзглядоиъ на образованхе, 
сущность коего иохеть быть вмражеяа сл'Ёду1о1диин слованв русскаго 
книжника: >аи1,е кто ти р^четъ: в^си ли всю философш? И ты ему 
тавхе рцы: еиинскн^ъ иудростей не текохъ, и въ школахъ аонней- 
свнхъ не бывал., и у ритороьъ не учихся: учуся книгъ благодатнаго 
аакопа, во ежебы гр'Ьшная ион душа избыги отъ гр'Ъ^съ* ^). 

О ложной клятв* II 8-10Й смерти Ар1Я Амартолъ сообщает!. сл4- 
дуюи(ее: •Спустя аФсколько времени пооФ 1-го вселснскаго собора Кон- 
стантинъ, по просьбЬ сестры ссоей Коястанщи, освободилъ Ар1я нзъ 
ввточен1я. Ар1б возвратился и на вопросъ царя, согласуется ли съ оире- 
д'Ь.1ен1яии и нзложен^еыь Нвкеискаго собора, тотчасъ отв'1чалъ утвер- 
дительно. Царь подивился и потребовал!, клятвы. Тогда Лргб , 
мудрствуя по своему и извращая в.1ятву, свазалъ: «тяет мудрствую, 
какъ написано', ибо онъ окаяипмй, записавъ свою ересь, носилт. хар* 
Т1ю за пазухою, и вправду поклялся, что опъ мудрствуетъ такх, какъ 
самъ паиисалт.. И когда Ар1Й поклялся, что не мудрствуетъ противно 
собору, царь освободнгь его, сиазаьъ: -если в'Ёра твоя права, то ты добро- 
сов4стно вля1ся; если же нечестива в развращенна, то Госсодъ Богъ 
— теб* судья скорый.» — И въ иазначенный день, когда Ар1Й им'Ьлъ 
быть Припять вг, цер1.|>Е!Яое общен1е, п^в1й святой, по имеви Александръ 
11|1С1ш1|11 кШ молился Богу, достовпъ ли Ар!9 с:10добпться церковпаго 



'I ^*/1ает. 406 — 408. Эта же иосорй раэсказываетоя Макоииоиг Грв- 
кои'ь въ статьг подъ зэгла»|ем'ь: о Спиридонш чудотворть. Соч. Макснма 
III, 269—271. 

-'| Пекарскаго Наука и литер, при Петре 1-мь, томг 1-й. Упоминаемый 
ь-ъ разсказъ Лмартола. св. СЕгаридовШ призывается старообрядцами въ защиту 
нх'ь нривязавоости кь букве. »Ащв бо свящ. отецъ Спнрпдовъ еписконъ 
Трцмнеисск1Й, не сторпх единыя рвчи прем-внен1Я: егда Трнфилл1й епископг. 
уча въ церкви, прем-вни речь евангельскую въ сказапш, еже рече Христосъ 
къ раэслаблввпому; возми одръ своб и ходи, он-ьже рече: возми ложе свое^ 
тогда св. Спиридовъ разгн-ввася на него и обличи его рекъ: «или тыынитнися 
лучше бытн гдаголовшаю; возми одръ тваШ...* и те рекъ иэыде отъ реиности 
-1зъ церкве, ревнуя о Хрястопсчь словеся, хитроот|ю ритора Три*цлл1я премъ- 
веиномъ (о чемъ нъ жит|и его дек. на 12 д. повествуется). Кольми паче 
88мъ сомнительно есть о толикихъ мношайгнилъ воэновствовав1ЯХ'ь.| Описате 
расв. рукописей Александра Б. Спб. 1871. Часть 2-я ир. 261 — 2 
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общен{а. Меж/1у тЪмъ Ар1й, уже ириглашевный, вышедош ию лава» гд& 
обвталъ, былъ ва пути въ церкви. Что же чудодМствуеть о иемъ Го- 
сподь отмщевШ н Богъ чудес1>? Необходимоспю чрева АрШ быль вы- 
яуждевъ аайти въ нФвое тайное м^то и просились тамъ его внутрен- 
ности и отправплся овъ на вЬчное ||учен1е« ^). 

СоотвЪтстсенно взображе111ю Амартола, и въ русской лтератур'Ь 
АрЮ т10.1Ь80валса ренутащсю самаго злаго еретвка. И къ вому не при- 
лагалось его икя въ качестве» браннаго эпитета? И къ богомиламъ: 
тавъ Босма оресвитеръ ьъ сюв!} на богомиловъ говоритъ, что д1аволъ 
влеяъ въ Аргя в Маведон1я, а потоыъ въ богомиловъ. ^) И въ латиня- 
нанъ: тавъ въ иосшши митр. Никифора въ в. вп. Владим1ру Моно- 
маху латинсваа ересь называется арганскою. ^ И къ жидовствующему 
митрополиту Зосим^^у который у Хоснфа Волоцваго называется Арлемь 
но$ымъ. ^) Мавсвмъ Гревъ находить въ русскихъ старописьмснныхъ внн- 
гахъ слФды Аргевой ереси; ^) противники Максима Грека утверждаютъ, 
якобы самъ Максимъ с^ялъ учен1я еллинскхя и арганшяу ц македон1ап- 
сви. ^) Бн. БурбскШ съ полнымъ основап1емъ считаетъ совреиенныхъ ему 
нольскихъ соцйН1анъ — ар1анствующими, — вавъ впрочемъ они и сами себя 
разумели, — и называетъ вождя ереси Мотовилу не только арганаипо 
духа еъ себть имгьюгццшъ^ но и далеко горчайшимъ и ядови1ПШ1шЪу 
нежели Аргй безбожный, '^) Руссв1й хронографъ отзывается о Гришк'Ь 
Отрепьев*, что онъ *акоже Аргй безумный свсрж^ся съ высоты и 
сниде и съ своею премудрост11<> во дно адово*. ^) Остенъ уподоб.1яетъ 
Сильвестра Медв'1дева Аргю. ^) 6. Прокоповпч!. въ одной изъ своихъ 



*) ^^«^г. 415. Чреаъ иъоколько отр.ачщъ ь//*«<''^- 436— 7» сказан1в о 
стргн Ар1я передаетоя у Амартола вторично и С7> большею точвост1ю 11р1у- 
рочиваетоя къ царствован1ю Консташия. 

') Пр. Соб. 1864. Апръль въ п ил. стр. 487. 

^ Буслаева историч. хрест. стр. 906. 

*) Просвътитель. Каз. 1857, стр. 4. 

^\ Соч. Максима Грека. Каз. 1862 Ш. 63. 

^) ПрбН1е Максима Грека съ М. Даи1иломь пъ 7 ^в Чтетй оЧщ. ист, 
и др. 1847 г. стр. 7. ' ^ 

^) Сказ. кн. Курбскаго Спб. 18оЗ. II, 216. 

^) Изборвикъ олав. и руоск. статей въ хронограФнхъ. А. Попова М. 1869 
стр. 296. 

^) Остенъ прил. к ь Прав. Соб. стр. 74. 
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проповедей сравниваетъ Мазепу съ Лрхемъ по вероломству. ^) Враги 
6. Прокоповича апаеематствуютъ его, какъ отвергающаго предангя 
подобно Лргю. ^) О беодоа^ Яновскомъ одинъ изъ современныхъ ему 
арххереевъ (м. Сильвестръ) даетъ такой отзывъ: «по всему подобевъ 
есть древнимъ еретнвамъ Аргю безумному и Несторш гнусному « ^). 

Трагическая кончина Ар1я, представлявшаяся сл^дстяхемь его 
ложной клятвы, естественно вызывалась, какъ угрожающее воспомина- 
йте при всякаго рода заклят1яхъ. Такъ Максимъ Гре&ъ клятвенно за- 
веряя свое православ1е, выражается сл^дующимъ образомъ: »аще от* 
нюдь мудрствовахъ когда сицева хульпа, или нынФ мудрствую, н.ш 
){прсдь мудрствовати хоп^у на Господа нашего 1исуса Христа, якоже 
клеветники мои неправедпо мепе клевеи1утъ,.,.. съ злочестивымь Аргемъ 
осужденъ да буду въ оть кром^ьшнш}. ^) Сильвестръ Медв^дезъ въ 
своемъ покалпомъ отречен1и отъ хлебопоклонпой ереси полагаетъ — въ 
случае вторичной измены правосчавш— часть свою гг Лр^^лг лженлен- 
шимся. ^) Палладтй Роговсв1Й — первый руссклй докторъ богослов1Я, — 
по возврац^еьаи изъ ааграничпаго учен1я у хезуитовъ, приноситъ по* 
каяыное исповедапхе в^ры, въ коемъ возвращается къ праврславио, 
не яко Аргй ^). 

Накоиецъ, упоминаемая въ разсказе Амартола, молитва еписмпа 
Александра о недопущенш Архя въ церковь Бож1ю, если овъ того ве- 
достоинъ,— дала поводъ жаркому гонителю сретиковъ, 1осифу Волоч- 
ком у — утверждаг!., что св. Л^ексапдрг молитвою своею сотвори АрЫ 
разсгьсптся '^), и далее д"ка:{ыпа:ь.. что у«1и1ь ('рпи1ш руками или Мо- 
литвою едино есть. 



^) е. Прокоповича пропов'вдн I, 36. 

^) Чистовича. 9. Прокоповичь отр. 305. 

^) аМ.— стр. 709. 

^) Максима Грека сочинен1я 1» 32. 

^) Остенъ въ приложвН1и к'ь Прав, Собеетьдмщ стр. 103. Такое же 
эаклят1е по отношен1Ю къ Савт Долгому на стр. 110. 

®) Вивл1ое. Новикова XVIII. 163. 

^) Просветитель Каз. 1857 отр. 546. 
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яую ересь мессачьявскую, ипожащуоя въ своей пастве, и въ себ% точ1ю 
вмущимъ ересь и пикакоже никомуже ис(1оь11дающи11ъ, и клятвами 
стратпымм себ% заадинаюгцимъ, яво суть 11равославн1в, тайно же 
прельщающе православны хъ, тогда добрый пастырь, отъ животворящаго 
Духа нодвигся, ухнщряетъ н'Ьчто сицево.« Дал'Ье сл'Ьдуетъ разгкавъе 
Фдав1ав% ас Лмартолу ^). 

Юлганъ отступникъ (361 — 363 г). 

Имя Ю.1]ана было у нан1ихъ предковъ также позориимъ ирозви- 
щем'ь, вакъ имя Ар1я, и прилагалось и къ жидовствующвмъ ^), и къ 
Басс1ану Патрикееву ^), и въ римскимъ папамь ^), и къ первому са- 
мозваццу ^) и иногда не безъ основан1я. 

У Лмартола читаемъ напр. следующее: «безумный Юл1анъ иаг.чо 
и безсовФстно. вооружался противъ б.1агочест1я. И сначала въ городе 
(Ант10х1и) и Дафн'Ь осквернилъ источники нечистыми жертвами, что- 
бы каждый берущ1Й воду д'Ьлался причастнымъ осквернен1я; а потомъ 
подвергаетъ осквернентю и продаваемое па рынкахъ, х.1'1бъ и мясо, 
плоды и овоп^и и проч1е съ^Бстпые припасы. Видя это, христиане сте- 
вале и сокруш|1Лйсь, но пользовались припасами, повинуясь апостоль- 
скому закону: »все продаваемое на торжище, вкушайте ничтоже сумноя- 
щеся за совесть.* ®) Им^я въ виду это изв4ст1е хронографа, Хосифъ 
Волоцк1й сравниваетъ жидовствугоп^ихъ съ Юл1апомъ и отдастъ нмъ 
преимуп^ество въ нечестш. ^В'Ьстс, како потщася 1ул1анъ преступпикъ 
осквернити хриспанство; нмнФп1Н1п же преступницы зл'Ьйши того со- 
твориша. 1ул1анъ убо огь идольскихъ жертвъ, ихже самъ вкуп1ап1е 



*) Ор6св1п'ятель стр. 587—8. Достойно зам*чан1я, что по какой-то 
странной ионцепщи идей самихъ 110Сл15доватеией 1осиФа или тгмп, Нсьяыва- 
емыхъ Тоеифлянь — противники ихъ упрскадн вь мессал'аисп^вЪ (оиис. Рум. 
Музея, стр. 243). 

^ иросв1>титель 573. 

*) Прете Васеьана въ Чт. об. ист. п /1р. 18*7 Ж 9. 

*) Апокрисисъ Христ. Фидалста изл. 1869, стр. 178. Аъю^ъ Аптриеиеа 
ца&одигь сл'Ьдующее сходство между Юл1аномъ и римскими пашми. »Юл\апъ 
отступникъ, будучи не въ полномъ разум-Ь, говориль, что* луша всликаго 
Александра по п'Ькоеиу наследству вселилась въ ею т+ао. Не полражаюгь 
да этому безумцу и римск1е епископы, усвояющ1е себ'Ь всю честь и всЬ 
орава Петровы? Не переселилась и въ нихъ душа Петра святаго?*— Впро- 
чемъ это И8в^ст1е о ЮлвапЬ взято не изъ Амартола. 

*) Иаборнякъ игь хроногрвФОвъ Попова М. 1869 стр. 234. 237—8. 



проповедей сравниваетъ Мазепу съ Лрхемъ по вероломству. ^) Враги 
е. Прокоповича апаеематстеуютъ его, какъ отвергающаго предашя 
подобно Аргю. ^) О веодоа^ Яновсвомъ одинъ изъ современныхъ ему 
арх1ереевъ (м. Сильвестръ) даетъ такой отзывъ: »по всему подобенъ 
есть древнимъ еретикамъ Аргю безумному и Несторш гнусвому« ^). 

Трагическая кончвна Лр1я, представлявшаяся следств1емъ его 
ложной К.1ЯТВЫ, естественно вызывалась, вавъ угрожающее воспомина- 
н1е при всякаго рода заклят1яхъ. Тавъ Мавсимъ Гревъ клятвенно за- 
в'Ьряя свое православ1е, выразкается следующимъ образомъ: »аще от* 
нюдь &]удрствовахъ когда сицева хульпа, или нын^ мудрствую, или 
нпрсдь мудрствовати хоту на Господа нашего 1исуса Христа, якоже 
клеветники мои неправедпо мепе клевеи1утъ,.«.. съ злочести^ымь Аргемъ 
осужденъ да буду вг огнь кром^ьшныг^. ^) Сильвестръ Медв^девь въ 
своемъ иокалпомъ отреченш отъ хлебопоклондой ереси полагаетъ — въ 
случае вторичной изм^пы правосчав1ю— часть свою гг Др^влг лженлен- 
шимся. ^) Паллад1й Роговсв1Й — первый руссгий докторъ богослов1я, — 
по возвраи^ен1и изъ заграначнаго учен1я у хезуитовъ, ириноситъ по- 
каянное ис110ведаи1е в^ры, въ коемъ возвращается въ православш, 
не яко Аргй ^). 

Наконецъ, упоминаемая въ разсказе Амартола, молитва епископа 
Александра о недопущенш Ар1я въ церковь Божш, если онъ того не- 
достоинъ,— дала поводъ жаркому гонителю еретиковъ, Госифу Волоц- 
кому — утверждав», что ев, Ллександръ молитвою своею сотвори Ар(ю 
разс1ьс$тся '^), и далее д«>калыва:ь: что уоить српика руками яля мо- 
литвою едино есть. 



^) е. Прокоповича пропов'вди I, 36. 

^1 Чиотовича. е. Прокоповнчь стр. 305. 

^) 1Ы(1.— стр. 709. 

^) Максима Грека сочинен1я I, 32. 

^} Остенг въ приложен1и къ Ираа. Собесрьдмщ стр. 103. Такое же 
закляпе по отношен1ю къ Савп-к Долгому на стр. 110. 

®) Вивл1ое. Новикова XVIII. 163. 

^) Просвътитель Каз. 1857 отр. 546. 
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Имп. Кансманцбй | 361. 

Констмщй похорони лъ тЬло отца своего Константина в. въ хра- 
м% св. апостоловъ. »Для того — вам'Ьчаетъ Амартолъ ипостроилъ Кон* 
станц1Й тамъ церковь погребальную для царей и 1ереевъ, чтобы они 
покоились не далеко отъ мощей св. апостоловъ.« ^) Это извЪспе Амар- 
тот наиоминаетъ намъ о подобныхъ же иогребаг1ьныхъ храмахъ для 
русскихъ царственныхъ особь, — и въ частности о московскомъ Архан- 
гельскомъ собор'Ь. 

Къ царствован1ю Констапщя Амартолъ пргурочиваетъ разсказъ о 
еретикахъ — мессал1анахъ и о хитромъ изобличеши ихъ Флав1аномъ, 
епископомъ айт10Х1йскимъ, — разскавъ, которымъ воспользовался 1осифъ 
ВолоцкИ въ борьб1Ь съ жидовствующими. »Белик1Й Флав1анъ ант10Х1Й- 
СК1Й — разсказываетъ Амартолъ— собравъ многихъ монаховъ, вапирав- 
шихся въ своей ереси, изоблпчилъ ихъ сл^Ьдующимъ образомъ. При- 
гласивъ некоего знаменитаго между еретиками старика, по имени Адел- 
ф1Я, епископъ началъ наедин'Ь говорить ему .съ лестио: »МН| старче, 
дольше другихъ жили, лучше зпаемъ и природу человеческую и ухи- 
щрен1я враговъ демояовъ, испытали и водительство благодати; а дру- 
пе по молодости и неопытности песпособны слушать слова духовнаго: 
такъ скажи мн1>, какъ по твоему сужден1ю можно и покорить лука- 
ваго врага и сподобиться благодати всесвятаго Духа вашими молитвами 
м предстательствомъ?« Еретикъ, польщенный такою р^чью, изрыгнулъ 
сокровенный и душепагубный ядъ и сказа лъ: »мы не признаемъ для 
пзбранниковъ никакой пользы отъ крещен1я: одна только усердная мо- 
литва изгоняетъ присущаго человеку демопа. Каждый изъ рождаемнхъ 
отъ праотца насл^дуетъ вм']ЬсгЬ съ природою и рабство демояакъ. 
Когда посредствомъ усердной молитвы демоны бываютъ прогнаны, 
тогда вселяется въ челов']Ька видимо и чувственно св. Духъ и яснМ- 
шимъ образомъ обознячаетъ свое присутств1е. Т*ло тотчасъ же совер- 
шенно освобождается отъ страстваго возбуждеп1я, а душа — отъ на- 
клонности ко злу, такъ что на послЬдующее время н-Ьтъ уже надоб- 
ности ни въ постЬ, ст'Ьсняющемъ т^ло, ни въ учен1и, обуздывающемъ 
душу и умъ. Челов^Ькь, достигш1Й такого состоян1я, не только осво- 



«) ^^а^т. 428. 
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пот(цася осквернити правосшвныя, С1И же, отъ нахже и пси не вку- 
шаютъ, таковая скссрпеи1я собирающе таковыя вещи скверныя, о них&е 
аи^е и писати слухъ и языкъ осБвернити слышащимъ: привожаху бо 
блудница во своя храмины и сверпяхуся с ними блудомъ и иняхуся 
с пими вълохан'Ё и скверную сш водувзимаху и вливаху схю в вино и 
медъ, и посылаху то вино и медъ. святителемъ и священниЕомъ и къ 
боляромъ и Бъ гостемъ, и во всЪмъ православнымъ христ1анамъ« ^). 
Наиболее сходства съ Лмартоловымъ Юлханонъ имФетъ руссвШ 
л'Ётописный Григор18 Отрепьевъ. Оба они были влиривани, ват^мъ, по- 
желавъ царствовать, отпали отъ христ1анства, вошли въ сношевхя съ 
б'Ёсами, сделались врагами истинной в'1ры; оба внезапно погибли посл% 
кратковременнаго царствован1я и обоихъ трупы земля не приняла. 

Послушаемъ сначала Амартола. Объ отпаден1и Юлхана отъ хри- 
ст1анской в^ры Амартолъ сообщаетъ сл'1дующее: «Остригши волоса и 
припявъ на себя видъ монашескаго аскетизма, Юлханъ пошелъ въ Аеины, 
лел^я мечту о царствованхи, и обходя Елладу вопрошалъ волхвовъ и 
прорицателей, достигнетъ ли желаемаго. И вотъ встр'1чается съ Юлха- 
номъ н%в1й нечестивецъ, об'Ьщается дать ему прорицан1ё, ведетъ его 
въ одно изъ капип^ъ и вызываетъ лукавыхъ демоновъ. Они явились въ 
обычномъ фантастическомъ образ'Ь, но страхъ заставилъ Юл1ана осенить 
себя врестнымъ знамен1емъ и б^сы тотчасъ же стали невидимы. Узнавъ 
причину ихъ бегства, чарод'Ьй уворйлъ Юл1ана, говоря: »они удали- 
лись, не боясь, вавъ ты думаешь, но гнушаясь того, что сделано то- 
бою.* Тавимъ-то обрааомъ прельстивъ Юлхана, чародей ввелъ его въ 
глубипу нечест1я; и желан1б царствовать обнажило отъ благочестивой 
в'1ры оваяннаго, смывшаго съ себя божеств, врещен1е вровями идо- 
ложертвенными.« ^) Общ1Й харавтеръ царствовашя Юл1анова Амар- 



^) Просветитель. 573. 

*) ^{Аа^г. 437 — 8. Довольно похожъ на Аиартоловъ разск&зъ о гадай1в 
Юл]ана сл'ЬдующШ разсказъ Несторовой летописи: »Приключвся некоему 
новгородцу придти в чюдь, и пряде къ кудеснику, хотя водхвованья огь 
него; онъ же по обычаю своему нача призывати б'Ёсы въ храмдну свою. 
Новгородцу же с^дящу на пороЗ'Ь тояже храмины; кудссникъ же дежаше 
оцепн^въ, и шйбе имъ б'Ьсъ: кудесникъ же вставъ рече Новгородцю: »бозв 
не см-кютъ првти; н'Ьчто имаши на соб1^ егоже боятся. « Онъ же поиянувъ 
на соб1; крестъ и отшедъ постави кром'^ храмины тоя; онъ же нача опять 
призывати б^сы; б^сы же метавше имъ, пов1Ьдаша, что ради првшелъ есть. 
Посемъ же нача прошати его: »что ради боятся сего, егоже нсЪммъ на со- 
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ТОл;ь обозначаетъ такъ: »полуи(С1иеиъ БоаБШ1^ъ получивъ царство, Юл1апъ 
дфлалъ все въ угоду своимъ водителямъ демонамъ; въ сл'6дств1е чего 
чтители вдоловъ, ободрившись, отворили идольск1е храпы п совсрша.1И 
скверн!ла служен1я, а божеств, храмы писпровсрглп, и страшпо тир^пцлп 
христд^оъ»^). О гибели Юл1ана во время персидскаго похода Аыартолъ со- 
общкеть сл^^дующее: »аеввдпо откуда, несется копье противъ Юл1апа н 
пробивъ грудь в^летаетъ между ребрами; отъ этого удара отступндкъ и 
у,меръ, а поразившШ его остался ц.еизвЬстепъ. И кто паиесъ отступ- 
щку этртъ пр^едныи ударъ, нико1^у пе в'Ьдодо и по^ынЬ: во вед кохъ 
случае— Чй-''.ов1|къ ли то былъ, или апгелъ,— опъ быль служителемъ бо- 
^шго 1М|Повен1я. Говорятъ, что отступникъ, припявъ ударъ, тотчасъ 
напол1^илъ руку кровью и бросилъ на воздухъ съ словами: »ты по- 
б4дилъ Га'1иле^1ципъ! будь доволепт» пазарцнипъ.!* И принесено было 
скверное т<]Бло отступника въ Тарсъ и погребено и по принято землею 
и выброшено вонъ« ^. 

Сопоставлеме Гр. Отрепьева съ Юлханомъ довольно обстоятельно 

* • ■ 

сделано въ древней русской литературЬ. >Глагоу1аша о немъ (о 
разстриг^) мнози, яко по всему уподобитися ему нравомъ и д^^ломъ 
скверному законопреступнику нечестивому мучителю царю Юлхану, иже 
съ б%сы волхвуя и вся проклятыя в^Бры похваляя, а на православное 
христшнство лютое мучительство простирая и хваляся на вся страны 
грёческ1я, еже погасити въ нихъ Христово благочестхе и святыню его 
истнити, но не попусти ему Христова сила конечно сего сотворитн. 
Также и сей мерзоядный вепрь, оставнвъ убо благочестивыя в^ры свЪтъ, 
и поправъ велиюй чинъ Д1аконьск1и и свергъ съ себя св^^тлое од'Ьяпхе 
иноческое; и ъ'Ьру православную, юже утвердиша седм1ю св. вселенсвими 
соборы богоносные отцы, С1ю поноси, глаголаше: »а что то за соборы, 

6*6, креста?! Онъ же рече: »то есть знаменье небеснаго Бога, егоже наша 
бози боятся*. Лавр. л*т. 1872 г. стр. 174. Есть цзв*ст1е, что прдобно 
Юл1а11у гадэлъ о своемъ будущемъ воцарении и Борисъ 1^оДун6в4,. Гадон1я 
ИХиана предг войною съ нерсаив [А/ма^х. 448) находваъ себ'Ь ашл^1Ю въ 
гад8й1(^хъ нодовецкаго хана Бопяка въ 1007 г. (Давр. л. стр. 261) и Дями- 
тр1я Донскаго предъ куликовскою битвою. 

^) А(ла^х, 443. 

•) А(Аа(^х. 448—9. Достойно заи-Ьчан!», что аосл*АН1я слова Юл1аиа у 
Ммдлы и приводятся иначе, Ч'Ь^ъ у Амартола, и объясняются иначе (не 
ёу1«9^оая ГаХМи ^-'}улкг^оа9 су ?^иь). равно И у Зонэры (Рашпз 1687 Г. 11, 
37)) хотя и говорится довольно подробно о погрсбен1и Юл1аиа| но и1лгь 
нк слова о 1ом>, будто бы трупъ его былъ выброшснъ земдрю. 
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ино то собб'|)ы, мощно, рече, (йатй оскойу й.ш дёЬятому с6б6^у.«.., Ох*б, 
увы! лют^ теб'А окаянному, йко и земля возгпуйабя на 6еб% деря^атк 
трсклятаго твоего еретическйго трупа; и аеръ стА неблагоярав1е пло- 
дити, облацы дождя не даша, не хотя1Дё зл'бовадннйго т^^а ойкгм 
и солнце не возс1я на землю огр'Бвати, и падс мразъ пД вселлодхе и 
отнять отъ насгтука пшепична и грозд1я, дондеже злосй]^аАй6е тФ- 
ло его на земли пбвёржёпО бЛйЙ*. ^) 

Ймп. Валентъ (ЗЙ4— 37ё). 

Имнераторъ востока, Валентъ, ар1авииъ и го1нитель моваховъ, 
естественно не пользуется расположёп1емъ Л&>артОла. Амартоп^ яазн- 
ьаетъ его нсчестивымъ даремъ, уномйнаеп о твёрдости, окаван- 
ной по 6тношен1ю къ нему св. Васил1емъ вблйкйМъ, и ^азбвазы- 
вае1*ъ объ обличеп]яхъ, как1я пришлось выслушАт!» Ва.1енту отъ ев. 
Исаак^^[. Прнведемъ посл%дн1й разс^аз:^. »Когдй Валентъ выходил! оА 
войну, тО свАщепйыЭ Исай1с1й, схватив1ь царскаго вбня за увд^, сЁй- 
залъ царю:« иуда идешь, царь, ополчивш1йся протйМ» БЬга й нв1'йк>щ{й 
Бога противниБомъ?« Разгневавшись па ИЫ^&юй, Ва^чентъ пр01са8алъ 
взять его подъ стражу и гровилъ ему смёртно1б казшю по йоэвращё- 
изъ похода, какъ Ахаавъ Мйхё^Ь. А Иса^Ш, ис11олнейяый п]^о]^оче!сй()й 
благодати, ибдббно Михё1б, прёдъ всФмъ на(родомъ отв^ал! 1^ю: »нё 
говорить шЬ Бог1>, чтобы тЫ возвр1в1^11лсд над^дъ.« Поел^Ь сражен!а 
при Адр1анопол'Ь, разбитый на голову, царь съ цалою свитою б^итъ 
въ н'Ькое строен1е, а враги, узнавъ^ что царь тамъ, сожгли его и съ 
свитою н съ строеЙ1ем^.« ^) Икенво это обстоята1ьство им^ёгь въ 
виду прен. 1осифъ Волоцк1й, Богда говорить: «дивный Исаавш Далмат« 
скШ отъ са^'&хъ пелепъ въ пустыню всёлися, и я](;о услУиш Уа.1ента| 
ар1еву ересь умноживша, приходитъ въ Базантш и не точш осуждаетъ 
Уа.1ента, но и огню нредаегъ« ^. Быть можетъ исторш обдичен1я Валента 
Исаав1емъ имЬлъ между нрочимъ въ виду Ннбонъ, когда— во время 
своего разлада съ царемъ,— говори.ть дьяку Елизарову: »въ прёжнихъ 
давныхъ л^тахъ благочестивымъ царямъ греческимъ о исправленш ду- 



^) Пзборнпкъ русск. статен вь хронографэхъ. А. Ионова. М. 1869, 
стр. 234 и 240. 

*) А^Ал^, 459. 

^ Просв1Ьт. стр. 661. 
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яую ересь месса.! ьявскую, ипожащуоя въ своей пастве, и въ е&Л 
вмущимъ ересь и пшгакоже никомуже ис(1ов11да1а1ци11ъ, и к.1г 
страшпымм себЬ заклинаюп^имъ, яво суть православнги, тайно 
орельщающе правоедавныхъ, тогда добрый пастырь, отъ животво] 
Духа нодвигся, ухшцряетъ н'Ьчто сицево.^с Дал'Ье сл'Ьдуетъ раас^ 
Фдав1авФ а6 Лмартолу ^). 

Юлганъ отступникъ (361 — 363 г). 

Имя Ю'пана было у натихъ предковъ также позорнимъ я 
щемь, вакъ имя Ар1я, и 11ри.1а1'алось и къ жидовствующвмъ % ш 
Васс1ану Патрикееву ^), и въ римскимъ папамъ ^), и въ первому 
мозваццу ^) и иногда не безъ основан1я. 

У Лмартола читаемъ напр. слЪдуюп^ее: «безумный Юл1анъ 
в безсовФство. вооружался противъ б.1агочест]я. И сначала въ го; 
(Ант10х1и) и Дафн^ осввернилъ источники нечистыми жертвами, 
бы каждый беруццй воду д'Ьлался причастныыъ осквернев1я; а потов 
подвергаетъ осквернен1ю и продаваемое па рынкахъ, х.1%бъ и мве^ 
плоды и овоп^и и проч1е сь^Бстпые припасы. Видя это, христаане С№ 
вала и сокруш|1лйсь, но пользовались припасами, повинуясь апосто* 
свому закону: »все продаваемое на торжище, вкушайте ничтоже сумно!* 
щеся за совесть. « ®) Им^я въ виду это изв1^ст]е хронографа, 1оа# 
Волоцк1й сравниваетъ жидовствуюп^ихъ съ Юл1апомъ и отдастъ ап 
преимуп^ество въ нечестш. ^В^сте, како потщася Гул 1анъ преступит 
осквернити хриспанство; нын'1п1В1п же преступницы зл'Ьйп1и того с^ 
твориша. 1ул1анъ убо огь идольскихъ ж(фтвъ, пхтб самь вкушМ 



*) Оросв15титель стр. 587—8. Достойно зам*ч8н1я, что по како1нк 
странной концепц1и идей симикъ посл1;довдтеией 1осиФа или такъ назый- 
емыхъ Ъеифлтл — противники ихъ упрскади вь 11ессад1анств1 (опис. Ру1 
Музея, стр. 243). 

*) иросв-ктитедь 573. 

*) Прете Васеьана вг Чт. об. иск п лр. 18*7 Ж 9. 

^) Апокрисисъ Христ. Фидалста изл. 1869, стр. 178. Аъюрь Апакриеый 
находитъ сл'Ьдующее сходство между Юл1апомъ и ри.мскими П'Пими. ^»Ю^^аа1 
отступникъ, будучи не въ полноиъ р8зум1?, говорил'ь, что* душа велшип 
Александра по н'Ькоеиу пасл'Ьдству вседидвсь въ его т1;ло. Не подражакгг 
лм этому безумцу и ри11СК1е епископы, усвояющ1в себ-Ь всю честь и 8С1 
орава Петровы? Не переселилась я вь нихъ дута Петра святаго?с — Впр 
чемъ это изв^ст1е о Юл1ачЬ взято пс изъ Ампртодп. 

*) Иабориикъ изъ хроногрвФОвъ Попова М. 1869 стр. 234. 237*-8. 
^ Л^(^г. 445. 
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такому мужу своихъ д^Бтей. Царь не хот^^ъ пускать ихъ ъъ школу 
или отдать въ учсп1е неблагонадежно мъ учителямъ, чтобы дЪти не на- 
учились отъ своихъ товарищей чему-нибудь вебогоугодному и не зх- 
косн'Ьли въ мн^п1яхъ иеполезныхъ. Разсудивъ такъ, царь всячески ста- 
рался сыскать пригодпаго наставника, разослалъ повел^н1я объ этомъ 
по всему государству, по пигд'Ь не могли ва&ти по мысли царя; нахо- 
дили или философа, по не боголюбца, пли боголюбца, но не философа*. 

Наставникъ съ требуемыми качествами — хотя и съ перев'бсомъ 
благочсст1я надъ ученостш— былъ найденъ накопецъ въ лиц* рим- 
сваго д1а1сона Арсенхя и съ рекомендательными письмами отъ папы и 
-западиаго цезаря былъ отправлснъ къ Оеодосш. 

юЦарь, призвавъ Арссп1л, увидалъ, что онъ нарул&пост1Ю и пр1смами 
благообразспъ, б.1агочестивъ видонъ, Ол1;дснъ лицомъ, скроменъ взоромъ, 
смиренъ иомысломъ, ум4}ренъ р'Ьчью, весьма мудръ въ иознан1яхъ бо- 
жсскихъ и челов'Ьческпхъ и— просто сказать— у крашеиъ всякою божеств, 
добродетелью.* Поручая д'Ьтсй своихъ учителю, царь говорилъ сл1^дующее: 
»пе думай и въ голов'Ь недержи, что опицарскхед^ти, нсим'Ьй къпимъ 
почтен1я и подобостраст1я, какъ къ царямъ, но смотри на нихъ, какъ 
на д^тей и учепиковь, и въ случае проступковъ взыскивай съ нихъ.« 
Д^гямъ же 6еодос1Й говорилъ: »вотъ отныпЬ онъ вамъ вм1}Сто меня 
и отецъ, и учитель. Слушайтесь его, какъ отца; не противоречьте, не 
возражайте ему; я привазалъ, чтобы онъ взыскива.'1ъ съ васъ, какъсъ 
учениковъ, въ случае вап1его ненослушан1я или простуиковъ«... Арсе- 
П1Й же, будучи смиренномудръ, относился къ А]^кад1я и Гонор1ю, 
какъ къ царямъ, а не какъ къ учепикамъ; сажалъ ихъ на двухъ тро- 
пахъ, а самъ стоя преподавалъ имъ. Однажды нечаянно входитъ къ 
нимъ царь и увидавъ Арсен1я стоящимъ, а своихъ сыновей сидящими, 
весьма опечалился па Арсеп1я и говоритъ ему: »какъ я приказалъ те- 
бе обходиться съ детьми, какъ съ царями или какъ съ учениками? 
что-же ты это делаешь? очень ты опечалилъ этимъ мою державу.* 
АрсепШ отв^чалъ царю: »богоутвср;кденный царь! я пс считакъ при- 
личнымъ, мне сидеть, а царствеппымъ особамъ стоять предо мною.« 
П^арь, разсердившись па этотъ огвЬгь, съ яростны мъ взоромъ сказалъ 
Арсеп1ю: »это ты ставии1Ь ихъ въ цари; разве я тебе не отдалъ ихъ, 
какъ рабовъ? къ чему же эти речп?« И сказалъ это царь, тотчасъ 
сорва.1ъ и бросилъ па землю Д1адпми, бывш1л па головахъ царевичей, 
и приказа.1ъ имъ поклониться въ ноги Арсеп1ю,' . и посадивъ Арсев1я 



тол «бкяпят пхи •лл[пд^ы!ж\ Б/Шяк& 

сскрнви е^?xен^I. г »;• хе:тз. хролм та :::-<з»?г^. к ггралсю 

крс^2ъгрт1д 2в.1«аеп. жегдт ^г.с ^азл: ::"ь >:^гй ^^ара отступят. 1| 
ухсрь. а ;:с{а4азх12 его «х-гал-!! -•:^::г1*г:-^й::. И гг»> :^1в€съ «ггу- 
впт ^тогь срдзЁХЯ22 тда^1. Ежх.:2Т :г 2^1 хо 2 1'}Ш'лж^ шл жтт 
слт?д^—1с.1св1гъ хл го ':1зл. 1ЛТ хггелз.— 0Е5 Сл^г^ ^^уз&жтыап >г' 
&1ДГ0 аногени. Г:Е«:рлг5. ^г; :.т7:52гь, град!^^ }Х>9». тогаг. 
Ехголгллъ ртхт хрСЕь^г 2 ^р•^С2^ъ ЕЛ Ео:дтхь л слоеахж: »тг г- 
(<§д2.ть Г21Т2!еагж7ь! ^т1= 1-2-:'^.2"=1 з::ар1нггъ.!- П гр«несе» вь^? 
схвергое гЬло •тгсттпЕиза вь Тар^гь г I : т)в5еЕ > :: зе ггрсзххо зеис! ' 

с1{лаяо к 1реЕзе# рт^хог .1Е7ерб1гт-г* >Г.аглл!1!а о н^ж^ ' ; 
рахтрог!} хяо~з2. гх-з по кехт т::о1сб?таа[ ^ит нри1>жь ■ д1»>г 
пверноху зиоЕОгресту=н2хт нет^ЕСтязоку хучтте!» парю Юовяну. и^ 
сь (аЬгз водхгтя 2 вся срохиты! Е1рь4 =:1Бал2:Е. а на ггроаосАвлс^ 
хрв:тиастсО дя-тос 11у1;1:е^ьст=о сросгграл 2 хза^ися на вся стран> 
гре^ест. еге псгасятя н-ь еяхъ ХргстсЕО <А1аго^?е»гпе я свялквю его 
ЯСТ27Т2. но не позусгя еиу Хргггона ся.та хснечно сего оотгорял. 
Тахав 2 се* нерзояднБгв непрь. сстаглгь у<^з С.1аготе-:т2в:;1 вгбри сз1п. 
я ггограггь велаай тгнъ дихон1:г1л и сзергь сь №1*^ светлое од1яЕ1е 
яно^егхое: 2 Е1ру сразосивЕр:'. яге утЕер12г:а се1я1ю св. вседевскяхк '■ 
ео^^рв Огл^восвие стцн^ сш соео«:2. глаголхе: »а что то за соборы. I 



^. 1р.^->'^ Оръ ж»= р-гче »то есть залк^кьс неОсСн^го Бога, егохе вашж 
^'.«2 ^'гат:а«. Л2»р. Лг. 1*72 г. стр. 17-1. Есть нзз-^стке, что подобво 
Ю^:<- ; :гли\ с сгсегъ (1ул;.п:ек1 5С1гэрор1и п Брасъ Год>тсги Гад«гни 
К^^»^.яа ср^л асбвсю сгъ серсаха ^«««г. 446. вахсптъ С(г<1^ ан2^опю гь 
хглгвлг^ сслсшги&гто хгвг Босжеэ в-ъ 1097 г. (Лаар. 1. стр. 261) я Дяяк- 
три Л^ясиго ор^хъ плеовскск (атгою. 

• ^«■.^г. 44^— ^У. ДостоЯно аау'Ъчзн!^, что аосл^дш! слова КХвана у 
Махахы ж аряводжтся гвгче, ч11гъ у Ляартода, ■ о(гьасв#1отс1 нначс (не 
|у'«г'{«т /1;«2^^^с 1-#\|Ж1;ф^; /' гл4*, рс-вно II \ Зовары РхпяЬ 1687 Г- II, 
17,, ттл ш гоЕсритс! довел но аодробис о погрсбошв Юлхаод, во в*гь 
яя слова о теп, будто бы тр^нг его бьиъ выброшенъ зсжхею. 
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иоо то соббры, мощно, рече, бйтш оскону или дёЬятому собору. «...(^ъ, 
увы! лютЪ теб'А 01саянному, яко и земля возгпупшея на (^еб% держатк 
треклятаго твоего еретическаго трупа, и аеръ ста неблагояравхе пл- 
дитп, облацы дои;дя по даша, не хотяще злоовадннаго т^^а ойШё 
и солнце 110 В03С1Я на землю бгр'Бвати, и паде мразъ пД всепюд1е и 
отнять отъ насъ'тука пшеоична и гроздхя, дондеже злосй^Ме тФ- 
ло его на земли пйвержёпО бА&'е*. !^) 

Имп. Валенш (Зв4— 37ё). 

Императоръ востока, Валептъ, ар1авииъ и гб1нитель мовахоиъ, 
естественно не пользуется расположеп1емъ Л|>артола. Амартблъ яази- 
ьаеть его нечести вымъ 1\аремъ, упомиваеп о твердости, оваван- 
ной по отношен1ю къ нему св. Васил1емъ вёликйМъ, и разсвазы- 
ваетъ объ обличеп1яхъ, как1я пришлось выслушат!» Ш.1енту охъ св. 
ИсгзЛхк. Приведемъ поа1'1дн!й разсказъ. »Когда Ва.1ентъ выходил! ^ 
войну, то свящепныЭ Исаак!й, схватввъ царскаго коня за увж}", сш- 
за.1ъ царю:« куда идешь, царь, ополчивш1йся протиМ БЬгайнвШощЙ 
Бога противниБомъ?« Разгневавшись па Ис^&б1Я, Ва^чентъ прнкааалъ 
взять его подъ стражу и гровилъ ему смертною вазнш по ^врапра- 
изъ похода, какъ Ахаавъ Мйхею. А Иса^кШ, исиолпенный пророчёЬмЬй 
благодати, пбдобно Михею, прёдъ всФмъ нйродомъ отв^гчалъ 1](арй): »нё 
говорить мп^ Богг, чтбба ты возвратился над^дъ.« ИослЬ сражен1я 
при Адр1анопол'Ь, разбитый па голову, царь съ цалою свитою б1житъ 
въ н'Ькбе строен1е, а враги, узнавъ^ что царь т1къ, сожгли его и съ 
свитою п съ строен1ем^.« ^) Именно это обстояте.1ьство вм^Ьёгь въ 
виду прен. 1осифъ Волоцюй, когда говорить: «дивный Исаак1Й Далмат« 
скЯ отъ сам'&хъ пелепъ въ пустыню вселися, и а^о услыша Уалента| 
ар1еву ересь умноживша, приходить въ Вазант1Ю и не точ1ю осужАЯетъ 
Уа.1еата, по и огню предаетъ« ^. Быть можетъ исторш облачен1я Валента 
Исаак1емъ им^>.1ъ ыеа;ду прочнмъ въ виду Никопъ, когда— во время 
своего разлада съ царсмъ,— говорп.ть дьяку Кшзарову: »въ прёжнихъ 
давныхъ л'Ьтахъ благочестивымъ царямъ греческимъ о нсправленш ду- 



^) Пзборнпк-ъ русск. статен вь хронограФэхъ. А. Ионова. Н. 1869, 
стр. 234 и 240. 

*) у^^(^. 459. 

^ Просв^. стр. 661. 
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:овныхъ д'Ьдъ н цустынпвви воввфа^али; я своею волею оставидъ паству, 
I попечетя объ истине не оставилъ, и впередъ объ исправленхи ду- 
:овныхъ д'Ьлъ молчать не стану. »На что собес^^дннвъ отв^Ьчалъ Ни- 
кону: « при прежнихъ гречесБихъ царяхъ процвЪташ ереси, а т1» ереси 
[устынниш обличали^ а теперь никакихъ ересей н^Бтъ и тебЬ обли- 
1ать невого« ^). 

Имп. веодосгй ветНй (379—395). 

Ими. веодос1й, также вакъ и Константинъ в., считался идеаломъ 
I образцомъ для русскихъ государей. ^) Идеалъ этотъ, должно пола- 
гать, былъ не особенно ясенъ для иашихъ предЕовъ, судя потому, что 
гь 11росептител$ь беодосхй представляется обра;51^емъ прссл^^дован1а 
^ретвБОвъ ^), а въ Апокрисисгь образцомъ в^^ротерпимости ^). 

Пов%створан1е Амартола даетъ намъ возмоишость возстановить 
л'Ьдую1Ц1я идеальный для вашихъ предвовъ черти личности веодоая: 
к) строгость въ л'бтямъ и заботливость объ ихъ вос1штан1и, б) благо- 
'ОВ'Ьйную почтительность въ духовны мъ лицамъ и в) заботливость объ 
кскоренеши язычества. 

а) Заботливость 6еодос1я о воспитан1и д'Ьтей Амартолъ изо- 
Еражаетъ тавъ: »вогда подросли д'Ьти 6еодос1я (Арвад1й и Го- 
юрШ) и иришла пора учить ихъ грамот*)^, царь 110сла.1Ъ во все 
:вое государство искать мужа разумнаго и аскета, уврашеииа1ч> по 
ютин^ страхомъ божшмъ и совершеппаго богослова, чтобы поручить 

*) Просв^итсль, Ист. Росс1и XI. 305—306. 

') Такъ въ граиатк на учрежден1е Богородской М11тропол1и (Новикова 
(ив41ое. III, 421), въ граматЬ собора 1667 г. (Шй. XVIII, 133) царь Алок- 
:ей Мяхайловичь очевидно въ похвалу пазывлеюя иовымъм вторымь(^ соло- 
:1емъ. См. также соч. Максима Грека 11, 297; 347. Вь грамат* патр. До- 
^иеея царь веодоръ Ал. приглашается порад'Ьть о церкви Бож1сГ1, якоже 
9еодоЫй. Собр. гос. гр. III, 419. 

^) иросв1?гитель 693. Велик1й убо царь 0содос1Г1 Ыаксдо111я 1Ьп'р1арха 
Дарягряда сосдииомысденньши с нииъ епископы въ заточен 1с събсзчест^емь 
>суди. 

*) Апокрясисъ изд. 1869 г. 317—8. Объ имп. ОсодосИ; Сократь па- 
1исалъ слЬд. слова (кн. V гл.*20): >илп1. всодос1й никого пс гналь за в1;ру 
I никого не прйнуждалъ до одной съ собою в1»ры и исиовЬлап1я, но позво- 
1ялъ всЬмъ собираться въ своихъ лгЬеюхь и розсуждить о томь, что ка- 
жется христ1анства сообразно съ 11;мь разум-Ьшсмь, кь какому кто привя- 
1анъ.... ^Нс читасмъ, чтобы Господь Иогь караль ча это. Папротивь о 
Зсодос11; читаемъ, что самь Господь Ьоп» съ неба воипствова.гь иротивь 
то враговъ, посылая на нихъ сильные в1>тры и оПрап^ал ст{з|:льбу их ь 
>спять— на нихъ саиихъс. 
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такому мужу своихъ д^Бтей. Царь не хот&9ъ пускать ихъ въ школу 
или отдать въ учсП1е неблагонадежннмъ учителямъ, чтобы дЪти пе на- 
учились отъ своихъ товарищей чему-пибудь вебогоугодпому и не зх- 
воспали въ мн'Ьн1яхъ иеполезныхъ. Разсудивъ такъ, царь всячески ста- 
рался сыскать пригодпаго наставника, разослалъ повел'Ён1я объ этомъ 
110 всему государству, по нигд'Ь не могли найти по мысли царя; нахо- 
дили или философа, по не боголюбца, или боголюбца, но не философа*. 

Наставни^ъ съ требуемыми качествами — хотя и съ перев'бсомъ 
б.1агочсст1я надъ учелостш— былъ найдслъ наконецъ въ лиц^^ рим- 
сваго д1акола Арсспхя и съ рекомендательными письмами отъ папы и 
заиадиаго цезаря былъ отправлспъ къ Оеодосш. 

|>Царь, призвавъ Арссп1я, увидалъ, что оиъ нарулспоспю и пр1емами 
благообразепъ, благочсстивъвидонъ, Ол;1>дснъ лицомъ, скроменъ взоромъ, 
смирснъ иомысломъ, ум1Ьрепъ р'Ёчью, весьма мудръ въ иознан1яхъ бо- 
жесБихъ и челов1>ческпхъ и -—просто сказать— у врашеиъ всякою божеств, 
добродетелью.* Поручая д'Ьтей своихъ учителю,царь говорилъ сл1^дующее: 
»пе думай и въ голов']^ недержи, что опицарскхед^ти, неим'Ьй кънимъ 
почтешя и подобостраст]я, какъ къ царямъ, но смотри на нихъ, ка1;ъ 
на Д'Ьтец и учепиковъ, и въ случа'Ь проступковъ взыскивай съ нихь.« 
Д'Ьгямъ же 6еодос1Й говорилъ: »вотъ отныиЬ онъ вамъ вм1$сто меня 
и отецъ, и учитель. Слушайтесь его, какъ отца; не противоречьте, не 
возражайте ему; я привазалъ, чтобы опъ взыскивалъ съ васъ, какъсъ 
учениковъ, въ случае вашего пеиослушан1я или простуиковъ«... Арсе- 
п1й же, будучи смиренномудръ, относился къ А]^кад1я и Гонор1ю, 
какъ къ царямъ, а не какъ къ учепикамъ; салалъ ихъ на двухъ тро- 
нахъ, а самъ стоя преподавалъ имъ. Однажды нечаянно входитъ къ 
пимъ царь и увидавъ Арсен1я стоящимь, а своихъ сыновей сидящими, 
весьма опечалился на Арсеп1я и говоритъ ему: »какъ я приказалъ те- 
бе обходиться съ детьми, какъ съ царями или какъ съ учениками? 
что-же ты это делаешь? очень ты опечалилъ этимъ мою державу.* 
Лрсен1й отвечалъ царю: »богоутвср;кденный царь! я пс считать при- 
шчпымъ, мне сидеть, а царствеипымъ особамъ стоять предо мною.« 
Царь, разсердивпшсь па этоть огвЬть, съ яростпымъ взоромъ сказалъ 
Арсеп1ю: -это ты ставишь ихъ въ цари; разве я тебе пс отдалъ ихъ, 
какъ рабовъ? кь чему же эти речп?« И сказалъ это царь, тотчасъ 
сорвалъ и бросилъ па землю Д1ад11мы, бмвш1я па головахъ царевичей, 
п привазалъ имъ потиопиться въ погп Арсеп1Ю, . и поеадивъ Арсен1я 



Ш ^я§, прваШгЬ Д%тя11ъ с^я1<Гэ й{уб!гь гайъ. »Бс1и оп,-^токн 
]^!1ъ веодос1В,~будуть боятЬся Бога я пбже.М1ютъ Хбдять ю яавоя^ 
Его и храЬЪть 8апоИ^xи Его, то верховный Царь вЪвовъ сямнг-^если 
будетъ воля Е1^д— даровать янь царское достой сгство; еслв *е овш пе 
будуН пп1т страха Бож!Я| то я 1(ол1М!ь Богу о п][>екра^в1й яхъ 
я(взни въ д№стМ; по моеху .луч41С дм пях^ь у111ереть въ бл1т>четШу 
я^елкг царетвоваН въ пе^(еетт€. 

СйкбжёйшЫ оп царя таввмя полнМоч1яп9, Арс&й1#^ вакь видно, 
мчклъ обращаться съ царевячамн съ крайнею ст]^гос14№. 

Однажды— продолайшетъ Амартолъ— св. Арс1ен1й увйд^кеъ Арка- 
д1я, впадшаго въ д'Ьтск1б проступоБъ, и разсердившйсь, навесь ему тяж- 
К1б ударъ, такъ что сл'1^ды побосвъ остав&.1ись па тЬЛ его иочти до 
сисргв. Съ *ого дня Аркадй вачалъ ивтать на Арсешя великую «.юбу 
в прявва^ своего сяаоар1я, ааедия'Ь далъ ему такое поручеш^е: »ка- 
кпиъ хочешь способомъ убей мл% Арсевгя такъ, чтобы пвкто не про- 
в1кдалъ объ уб{йств'Ь.« С11аеар1й, услыгаавъ такую жалкую р^чьинм^! 
въ сердце страхъ бояпй, осмФлвЁ^ётсв сообщить Арсея1Ю объ уб1й* 
ственпоиъ поручев1Я Аркад1я.« 11осл^Ьдств1е]Иъ было то^ что Арсев1й 
бЬтйль въ египетскую пустыню, гд'Ь и сд^Блался отшельвикоыъ. »Царь 
же веодос1Й— заключаетъ Амартоль,— очень огорченный удален1емъ 
Ареен1я, лредгасываеть оовсюду его отыскивать, по не могли найти 
его до смерти царя* ^). 

Благоговейный мужъ, подобно Арсенхю скромный видомъ, ум'Ь- 
репный въ р^чах!,^ смврепный помысломъ, обладаюпий бол'Ье благо- 
чеет1ёмъ, ч4*ъ учсностш— 1»авовъ идеалъ дрсвне-русскаго учителя. Да- 
те при во*сиитан1Я моек, царекнхъ д'Ьтей, требовалось прежде всего, 
чтобы воспитатель быль челоетькъ тихгй и не бражнищ большой учс- 
носп не требовалось. Симеонъ ПолоцкхВ, въ которомъ ученость пре- 
обладала иадъ благочее1'1емъ, счита^юя уже я']Ькоторымъ уклонеп1емъ 
отъ нормы. — Равпымъ образомъ крайняя строгость по отпошенш къ 
дЬтямъ — подобная той^ какою отличались ими. Оеодос1й и впосл%дств1и 
самъ АрсенШ— была аксЬмою древпей русской педагогики. Во мпо- 
жеетг!! рааяичпыхъ сборнпковъ, бывпгихъ пастольпыми книгами на- 
шихъ предковь, рш^пообразпо иа.1аго.1псь сл'Ьдуюиия мысли: >Челов'Ьчё! 
ест хочешь добра опу, паДАзуй его: любий сына жез.1а н|^ него не 



^ ^4^^. 4вТ— 471. 
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1гикшу11 сини, да уиоконтъ тебл ы сщшссч. Кто не пака- 
Ш1а, Т0Т1. губмп. душу его и илстуиаоп. хуже раабойинга. На 
о С 1Г по 12 рапъ,— даже но 20; все это д'Ь,1аП ради Бога, 
,е1111> С1Л1а, опъ не умрсть, но будетт. ен\с здорпв'Ьс, иритомъ 

свою спассТ!.. Ка;;пи д1;тси, иначе не будуп. тсб'Ь лошиюиаться, 
ешь ти въ семь иЪкЬ сраич. п иопо^1е|^^е от1, .нолей, а вь бу- 

в^1аос ыуиеп^е* '). 

Почтяте1Ы10Сть цара къ духовпому чипу псего болЬс открывается 
сказа Лмартола о томт., овь послушно и благодушно имп, 0ео- 
атернЬ.!!. жлаокос об.1и'|ец1е отъ Ли11рос!я .■111'д1о1а[1Сиаго. •Пс- 
^!ц добра дсионъ, по;1авилова1п. б.1агоиу и^рю, ввелъ ого въ 
не совершить бозче.юь'Ьчиый ностуиокъ. На пути ии. Констан- 
л въ Риы'Ё, царь ивмоходощъ былъ въ Оесса-юацв^; в(^гЬдстыс 
11;в1|1 отъ цоиповъ ОессадоникШцы возиутились, оскорбила царл, 
ормхъ в&1ьможъ побили каиплми. Раадражеппын этпыъ царь, 
жавъ стреилсп1л гн'Ьва, поручить ппарху паказать горожаиъ, 
распорядился, каЕХ самооластпип тирапъ, и облажииъ па 
шправсдпые исчи, пзбплъ п правыкъ и пяповшлхъ СООО. 
объ этомъ пссчаст1и Амврос1й, епископъ мед10ланск1й, п 
лр1. нришелъ въ Мед1олапъ и по обычаю хогЁлъ воЛтп во храш., 
и, встр'Ьтнвъ цара вн4 дверей цсрковпыхъ, занретялт. ему входъ, 
повешеыъ возгласивъ: -Царь, ти пе понимаешь, какт. сл^дустг, 
\ совершснпаго тобою убийства!.... какоыи глазами ты взглянешь 
1ъ общаго Владыки? кав^ип погамп пойдешь по свЯ111С11пону 
? какъ возденешь руки, обагропнгля неправедно пролитою 
'... Уйди, пе умножай повмми бсззакоп1яиа прежпяго; принп 
ю, свнд^телемъ которой свыпте будетъ Богь.. Тронутый такими 
, царь возвратился во дворсцъ со слезами я степаи!я»и< *). 

архгерси насл'Ёдовали пзъ Византш прсдао1л, подобвын вишеиз- 
)му, располагаснпя ихъ см'Ьло обличать гоЬударсй и печаловатьа! 
евиыхъ, — и некоторое время дМствова/и въдухЬэтихъиредапШ. 
въ разговоръ между солоцкнмъ еп. Коистаитипоиъ и твсрскпыъ 
омъ Симеононъ (■^ 1288 г.), Кпязь спрашивастъ у епискапа: 



IЬв^ечсIЮ изъ руколвсеП, пожсртвовзиных-ь въ К1евскую д. акэдс- 
). Бирсоцыриъ. 
^|^а(,т. 475—477. 
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гд'Ь т1уну быть па томъ св'Ьт)}? Симсонъ отв^^чаетъ: гд'Ь и князю. I 
310 не полюбился отв^тъ: от. говоритъ: т]упъ неправедно судип, 
беретъ, людей продаетъ, мучить, зло Лу1кое дф.шетъ, а я что? Си 
отв-Ьчаеть: если кпязь добръ, богобоязливъ, жал4етъ о людяхъ, ч 
любить, то Т1упа и азастеля выбираетъ такогоже; тогда н кш 
раю, и Т1упъ въ раю. Если же впязь бсзъ божьяго страха, хрвс 
пе жал4епэ, спротъ не ыплустъ, о вдовицахъ не печалуется, 
Т1уны или властели ставить человека злаго, лишьбы внизу товар] 
бывалъ; тогда и впязя въ адъ, и пупа съ нимъ въ адъ« ^)« Н( 
эпоху москопсваго самодержав1я подобныя традиц1и былв уже » 
боприложимы. И Максимъ Грекъ, олицетворяя русскую землю 
видомъ печальной вдовы, имфлъ право отъ ея имени говорить: 
П51амъ Амврос1я чуднаго арх1ерея Бож1я, не убоявшагося высота 
ства 0еодос1я великаго* ^), 

Не ма.1ое доказательство почтительности имп. веодос1я къ д 
ному чину представляетъ Амартолъ въ разсвазЪ объ отпошеви 
веодос1Я къ пустыннику 1оапну прсдъ походомъ 11аря противъ Евг 

»1оаниъ монахъ, дО-л'ЬтнШ отшельникъ сгинетск1й, жилъ с 
въ пеи^ер']^, не исходя нзъ кельи и никого не принимая внутрь 
только чрезъ дверцу онъ передавалъ лрив'Ьтствхе и благосло 
приходившимъ къ нему; и то пе каждый день, а только дв1 
въ нед'Ьлю, въ субботу и воскресенье; въ остальные же дни 
никому не доступенъ, проводя время въ постахъ и бд^н1яхъ и ] 
твахъ. И можно было вид'бть, что блаженный весь изсохъ т^лом 
причине крайне суроваго жит1я; ибо опъ не вкушалъ ничего, к] 
овощей и малаго количества плодовъ, и то носл% захождеахя со! 
а о хд'бб'Ь, вин%, елеЪ и вареныхъ кушаньяхъ нечего и говорить. ! 
водя день и ночь въ такихъ божественныхъ подвигахъ, преподо( 
прославился и сподобился дара пророчества, такъ что изрека.1ъ 
дому будущее и сокровенныя д'Ьла и номышлен1я. Къ этому бого 
ному мужу посылаетъ царь съ усердною и неотступною прозьбою 
ему свое облаченхе, чтобы въ напутствхи молитвъ святаго высту 
противъ враговъ. Святой любезпо принялъ посольство, совершилъ 



*) Шевырева, Ист. русск. словесности III, 43—44 
^) Максима Грека соч. И, 338. 



В^ятву падъ хехюиъ, на которуЗ онираюя, а надъ мант!ею, которую 

Е'^0СИ')Ъ 110 илечахъ, » посьиаетъ эта веи^и къ царю, вагюв'Ёлав'ь, чтобы 

^царь ма11Т1ю над'6.]ъ на голову вместо иг.юма а жезлъ употребилъ 

^^ м |§сто копья и высту1гмъ бы впереди своего войска. Царь веодоай, 

Ггь в'Ьрою п б.1аго1оо4а1од1ь приннвъ ирисздпное свлтымъ, прсготов- 

И 1яется къ войн'Ь, вад'Ьнсь не столько га оруж1е, стрелы и множество 

^^ войска, сколько на иощепш и молнтрысвлтаго; ибо святой об'Ьщалъ 

Йиу небывалую победу, именно что царское войско возвратится бсзъ 

"урону, а ст. противной стороны прольется множество вровн. «Дал-Ье 

сл'Ьдуетъ разсказь обь 11гнол11ен1и пророчества отшельника т. е, объ 

успешной борьб* 0ОПДОС1Л С1. Евгеы1ем1.. ')— Въ русской ИСТ0р1И иы 

ваходииъ несколько 1грп1гЬ1ювь подобнаго же характера. Такт. Йая- 

- славъ Давадовит., кмлаь черн11говск1Й, когда выходи.гь на войну, на- 

д'ББа.1ъ па себя власлннЕ^у но'ЕНвшаго своего брата — инока, нрен. 

В Никола Свлтотн, и осганался Ц'1!Л'Ь. ^} Дпи[|тр1й Донской сов1Ётыв1и1Ся 
Съ прен. Серг1еи]., 11Е,1сту11ать ли п|К)тивъ Мамая и нолучвлъ О!!) старца 
утешительное пророчество о ноб-Ьд* надъ врагомъ, а предъ самою 
*■ ■ битвою богородичную нросфпру и ободрительную грамоту, «въ ней 
г-д же писано благословен 1е его таково, веля ему битися съ татары, что- 
^ бы еси, господине, тавп. и пошслъ, а поможетъ ти Богь- з^_ 
1^ в) Участ1с ими. 6еодос1я въ соврун]ен!и остатвовъ египетскаго язы- 

чеетва Аиарто-1Ъ нзо|1ражает1, такъ: -Въ Алсксандрхи арх. Эиофнлъ, 



') А^чц/х. 4)1'б~4Н8. Р1ч1> 11|1<^дь <)нтво1и, вл.наеи^я Аиарюлонь яь уста 
ИеодоС!», нипониЕ1()(ггь (I'Ь(.'ко^ы•о [гЬчь, скалаиную въ 11одо61Г1Л'ь же обсто- 
ятельствах'ь нервынь симпэв^шцеиь. 'Босс вседер%'ителю1 (гоноридь беодо- 
С1Й) 1Ы знаешь, что о иисни Хрвстовоиъ и рмн ираноднаго отищеша за 
сыня твоего я рЪшилгя на пп ноПну; 1'сли я обольщаюсь, то ооиарай меня; 
ссди же по прлвл-Ь и сь уиовшш'мь ну тобя, я [||1Н1и{-д-ь сюда, то простри 
Леа1ицу твою на 111)иои|ь тноеиу воинству, да не рекутъ народи: гд* есть 
Богь их1.7( (Сли'1. К'|р<1мзина Ист. юс росс, над ЭГгнердпнга 41, 95). Аызр- 
тодь НС упоминаоп. о (}.|аго11р1ятмолъ в1:тр*, помоггаоиг 0содос11О, но язъ 
4ругй1Ъ исгочникон-ъ ;чго обстоятсдьство быдо иав1:(:тнп антору Апокриснга 
(нзд. 186'^ г. 318] » О. Ироконокйчу (прои. II, 18). Вь сдов'ё на морскую 
нобИлу 27 110ЛЯ 1720 г. Оео'гапъ говорить: кПособиди в1;тры 0еодос1ю на 
ЕвгеН1Я. Инако и душю иыи-к росс1Йсиое на «ор'Ь воинство бдагосдовид-ь 
Иогь. Не хот^дъ, дабы йоздухъ диидсв съ нами смвою чоб*ды, но и во- 
пренк умножил. в1;т11омъ трудность къ морскому бою, дабы умношидась 
слава иобЬдптсдяк. 

') Фидаретн Рус1К1': сввше Черпмг. 1в6В. III. 226. 

•) 1Ьв]. III, 146. Подеиаго Ист. русск. народа V, 118. 
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спросившись у веодосы!, завлад'Ьлъ еиинскимъ храмомъ и превртА' 
оный вь церковь; приказалъ разрушить друпя еллинсв1Я сватилв1ца, богоп 
переплавить и отдать (№днымъ на расходы... Когда храмъ Сераша' 
былъ разрутенъ и сравненъ съ землею и не было обычнаго равлпи 
Нила, то еллины радова.11)сь, говоря, что вслЪдств1е раврушенвя хрм 
не раз1ивается Нилъ. Узнавъ это, ими. веодос1й благочестиво отвАип 
такъ: «не думайте, что р'Ька умилостивляется жертвами м за это оро- 
шаетъ землю, с И Богь, воззрЁвъ благопр1ятно на вЪру царя, лове.1%п 
быть паводнен1ю болФе вадлежащаго, такъ что египтяне пришли п 
немалый страхъ, какъ бы и сама А 1ександр1я не была валита водамж* *). 
Слова веодос1я наноминаютъ намъ изв^^стное ра8суждея1е Лрослап 
мудраго, который также истреблялъ остатки язычества и равтотснял 
народу истинную причину обществ. б'ЬдствЕЙ, состоящую въ вол^ Бо- 
Ж1ей. »И слышавъ кн. в. Ярославъ волхвы, лршде къ Суздалю, нзъ* 
имавъ уб1йцы тыи, и расточи иже бяху бабы избили, и домы ихъ равгр!- 
би, а друг1я повазни; и устави ту землю, рекъ сице: Б<пл нааодыт 
по гргьхомъ нашимъ на куюждо землю мадам или моромь^ 0едрот^ 
или иною казтю^ а человтькъ не впасть ничтоже: Христоа Вт 
единъ втьсть на небесгьхъ ^). 



*) ^^/,а^. 481—483. 

*) Руднева о ересяхъ и расколахъ М. 1838, стр. 5 Лавр. л1^. 144. Въ 
разск^З'Ё Аиартола о сокрушен1и при ими. веодос11; егииетскаго язычества 
мы наюдииъ одно и'Ьсто, которое кажется можетъ служить нам'ь коммев- 
гар1еиъ къ идречеи110 Нестора о Куноп'Ё. Разсуждая о чудод1>йств1яхъ шал^ 
хвовъ, Несторъ между прочимъ говорить: «и Кунопь творяше мечтате 6*6- 
совско, яко я по водаи ь ходити, и ина мечта!11я гворни1е, б11С0мъ дьстимъ, на 
пагубу себ-Ь и иныиъ* (Лавр. л1гг. 175) Что это за Куноиъ? Пос^ушаенг 
Аиартода. вО Капои!;, бывшем-ъ по и1.)еимуществу идодоиъ всего Егинта, 
разсюйзываютъ сд1*.ду10щ1я чудеса: н'Ькогда халдеи ходили по вс^мъ стравамъ, 
прославляя свое божество, т. е. огонь; вступали въ состязан1е съ огнемъ бо- 
жества другихъ е11арх|Г|, но огонь, клкт. поб'клитель, везд1; признава^ся бо- 
гомъ. Иоо боги других ь епарх1'Г!, сд1^ланные изъ м1 ли, серебра, ао40та, де- 
рева, камня или другаго подобпаго вещества, были удобоповреждаеиы огнемъ, 
тнкъ что пеизб1;жно огонь всзд^ оставался поб'Ьдителемъ. Услышавъ объ 
этомъ, жрецъ Канона придузиалъ и-кчто прехитрое: употребляются въ Египте 
глиняные водоносы съ малыми и сплошными отверстшии внутри, чгобы мут- 
ная вода, просачиваясь чрозъ эти отверстия, становилась чище. Жрецъ Ка- 
нона, взявъ одинъ изъ такихъ водоносовъ, и замазавь отворст1я воскоиъ, и 
разукрасив'ь водоносъ разными красками и наполнивъ водою, поставилъ сто 
въ качестн1; бога. И отсекши голову древимго изваян1Я н'Ькоего, какъ гово- 
рилъ, кормчаго Елая, и тщательно нриладивъ ее къ водоносу, унодобнлъ 
водоносъ статуе. Пришли посл-^ того халдеи; около водоноса былъ зажженъ 
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Впрлчсмг— по ми-Ь/пю Максима Грека имп. веодопй не поп. д.||я 
Русскихъ го1:ударен Стп, полтлп. обраацсмъ въ вс1!оре110111И язычества, 
потону что иротивь В0.11И много до'1а:С11ъ былъ уступать Л:1|.!Ч11ИКаиЪ. 
»Велик1в веодос{Л, много поио.швъ синкштиковъ, Ь'Ьру, лже по Христа, 
Восср!ати и отступитиотъ сцтисваго <1егтвоба1ия, певозиожс прекрати 
■хъ. Таже и второе молеп1е принесе иыг., да понеже в4ру, яже во 
Христа, не произволяютъ, ионе отъяти да восхотяп. иануретпе (издержки), 
еже огь еллинскаго обмчая устав1епо о праздницехъ и о жсртва\ъ,« ') 
но и то безусн^шпо. Русск1е государи очепидпо находились въ ипоыъв 
положеа1и и ыог.ш действовать съ большею свободою. V 



Въ заключеа1е характеристики ямп. веодос1я приледемг разгказт. 
Амартола о бесЬд'Ь илря съ е. Амфи 10Х1емъ, — разсказъ, тг котораго 
видно, почему 9еодос1Й могь считаться вм^Ьст'Ь и поборпикокъ в-бро- 
терпимости и гопителемъ еретякопъ '^), какг е.юв'Ькъ, гю натур* 
склонный Еъ терпимости, 110 увтеваемый въ противупоюжную сторону 
в^ыв1емъ 1ерар\1и. •Вс,1йк1й Лифилпх1й (на 2'Нь во. сиборЬ) ув'Ьн1е- 
вастъ царя изгнать ар1анъ изъ всЬхъ городовъ. Царь, считля просьбу 
епископа безче^о вечною, не послушался его. Премудр*й[П1Й Амфи 1ох1Й 
на тотъ разъ промолчалъ, но въ пос.1{1дств1и придума.1ъ достопамятную 
хитрость. Пришедпгп во дворецъ и увидавъ, что ви'Ьст'Ь съ цареиъ сн- 
дитъ сыпъ его Аркад|й, прив^^тствовалъ отца, а сыну пс 11оклоии.1СЯ. 
Царь, думая, что это случи.юсь по забывчивости, приказалъАлфилох1ю 
прив'бтствовать в сына. Тотъ отв'Ьча.1ъ, что довольно чести, оказанной 



огоц)-, — в воси1>, иотпрымъ (члла зэмпзаны отнерст1я, ряст<чядъ: изъ волоиосп, 
иа полис и на го водою, вода ллотсклп чревъ отверС11я и погасн.и огонь. Т^кииъ 
обризоиъ б.лагодарн хшрости жреца Каноих оказался поГИ^лнтелсм'ь халлесвъ, 

М съ ТЬХЪ «ОрЪбЫЛХЦОЧИТаСИЪ, КаКъб01Ъ,11Сеобщ)Й ПОО-ЬДИТСЛЬ» [А(1аег.Ц5). 

Очень ножетъ быть, что Иссторъ, прилежно изучившей Ампртола, илснни 
это и^то пм-Ьлъ въ виду, приводя свое |гзв1ст1с о Куноп'*;, и только иевра- 
зуинтельность слввлнскэго перевода не длла возиожносп^ Нестору составить 
о Кунон'Ь ораяилыгаго [1редставлен1я. Мы кс насгапвагмъ на этомъ предполо- 
жении только потому, что есть возио.кмость п другимъ оПраяомъ объяснить 
Песторовскэго Кунииз. Ниеино Iосн'^ъ Волоцк)П въ Проевлтителп (стр. 545) 
— веизя*гтно па оссровашн ка.,ихь д;1[ты1т.^ооЙ1цаетъ, что .св. 1оаннъ Бо- 
гословъ Кинопеа волхва молитвосп нт, итри потопи*. 

') Максима Грека шч, 1, 361- .т. 

*) Си. винк притдсппып гсылки на Лпокрисись (лу. 3^1,4 Просалтит. 
стр. 593- Также Камень впры. ^тр. 103-2. 
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самому царю, а о сын'б нечего спрашввать; сынъ— не то, что царь. 
Царь, разсерднвшись, свазалъ, что безчест1е сына для него личная обида. 
Тогда Амфилох18 воскливнулъ: •видвшь царь! ты не терпишь обиды 
сына. Поверь же, что и Богъ отвращается людей, хулян^ихъ Его Сына.« 
Услншавъ ото, царь очень удивился и тотчасъ же написалъ законъ, 
запрещающШ еретически собран1я« ^). 

Насл'Ьдниками своей обширной импер1и Оеодосхй оставилъ двухъ 
сыновей своихъ, поручивъ Аркадхю востовъ, а Гоиорш западъ ^). Въ 
московсвомъ государстве приноинили этотъ историч. примерь въ I С82 
г., когда возвели на престол ь двухъ государей 1оанна и Петра Алек- 
сеевичей ^). Конечно сходства между двумя событ1ями было мало, по- 
тому что Аркад1й и Гонор1й владели совергаенно отдельными терри- 
торЫми, тогда какъ 1оаннъ и Петръ Алексеевичи должны были властво- 
вать въ одномъ МОСК. государстве. 

Со смерти имп. веодос!я (17 янв. 395 г.) начинается собственно 
визант1йская истор1я; Визант1я начинаетъ жить совершенно обособлен- 
ною ЖИ8Н1Ю, хотя визант1йцы удерживаютъ за собою Елгвзи\\е римлянъ 
во все время существовашя восточной имперхи. 

Имп. Аркадгй (395—408). 

Разсказъ Амартола о царствованш имп. Арвад]я почти исключи- 
тельно занятъ отношеп1ями царя и царицы къ 1оанну З.штоустому. 
Сущность столкновешя 1оанна Златоустаго съ предержап^ею власт1ю 
у Амартола излагается такъ: » враги божествен наго 1оанна безсмы- 
сленно и неразумно возненавидели его. и оклеветали, какъ человека 
суроваго и гневливаго. Блаж. 1оаннъ проповедывалъ въ церввахъ про- 
тввъ женщинъ, а враги разгласили, что онъ говорить с1ротивъ Евдок- 
С1П и донесш ей оОъ этомъ. Царица стача горько жаловаться Арка- 
д1ю на 1оанна, нанесшаго ей будтобы тяжкое оскорблеше, и раздра- 
жила царя противъ 1оанна. Царь приглашаетъ веофила, (е. алексан- 
др1йскаго) какъ открытаго врага 1оаннова, который прибывъ въ по- 
местье Руфина Дубъ (ег т^у ^дш тц ёг Рбьсрачагосд) состави.те 
соборъ противь 1оанна и осудилъ его на изгпанхе. Народъ, узнавъ 
объ этомъ, подня лъ великое возстан1е, не соглашаясь па удалеше 1оанна 
изъ города. Евдокс1я, побежденная пароднымъ негодованхемъ, ходатай- 
ствовала предъ Аркад1е мъ за 1оанна и, пославъ евнуха Вриссона, воз- 

«) 4»«^т. 475. 

^ А1^а^. 488. 

^ Соловьева яст« Росс1я XIII. 354. 
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вратила 1оанна изъ Пренета. веофилъ и его сторонники, испуг^^вптись 
обратились въ б'Ёгство, а остальные 60 епископовъ, собравшись, при- 
знали пезаконпымъ все, постановленное въ Дуб'6, и праведно утвер- 
дили епископство за 1оанномъ. 

Но вс.1'Ьдъ за тЬыъ вытла исторхя изъ-за серебренаго монумента 
Евдокс1и и изъ-за виноградника вдовицы; опять пенависть, и опять 
гн1*»въ, опять вражда и обличен1е въ проповеди, начало которой та- 
ково: паки ИрШада бгьснуется 

И посл'Ь б-л'Ьтпяго епископства — а1авпый 1оаннъ заточенъ быль 
иъ Кукуз-Ь, и оттуда чрезъ 3 года и 2 м'Ьсяца переводимъ былъ въ 
Пит1унтъ, и на пути скончался въ Команахъ 52 л'Ьтъ пъ вр-'икомъ 
ут'Ьснен1и и озлоблеп1и« ^). 

Подражателями 1оанна Златоустаго въ см'Ьломъ отнопюнеи къ 
державной власти считались сл4дуюпия руссйя духовныя лица: Сера- 
п1онъ, арх. новгородски (^-1516) Сильвестръ, духовникъ Ив. Грознаго, 
м. Филиппъ (I 1570) и патр. Ииконъ (| 1681). 

Серапюиъ арх. НовгородсвШ пр^ирался съ Симономъ н. мо- 
сковскииъ и в. кн. Ивапомъ III по д'Ьлу о самовольномъ поступке 
1освфа игум. Волоцкаго, леречислившагося съ своимъ монастырсмъ изъ 
Новгородской епарх1и въ область моек, митрополита и в. к1нязл. Сто- 
роппики Серап1она сравнивали его съ Златоустымъ и говорили ему: 
ты'де, государь^ лица сильныхъ не срамляйся^ стой кргьпко, 1осифъ 
же В0Л0ЦК1Й съ своей стороны называлъ поведев1е Сератона нера- 
зум нымъ и противнымъ божеств, правнламъ, которыя »пове.1'Ьваютъ 
царя почитатй, не сваритиса съ нимъ« ^). Конецъ препирательства Сера- 
пюнова съ Державнымъ былъ такой же, какъЗлатоустовъ, т. е. заточен1е^). 



^) ^(^а^x, 493-496. 

^) Хрущова 1осиФъ Санинъ. 209. 231. 223. Новикова библ1ое. XIV. 191. 

^) Зи&1'Ъчательно, что по с»1ер1и и Серагпонъ и 1осифъ Волоцмй при- 
числены къ лику святыхъ и въ жит1Я1ъ ихъ проводится тотъ же примири- 
тельный мотивъ, который им1?етъ м1;сто у Амартола иоотношеп1Юкъ1оапну 
Златоугтому и ЕпиФаи1|о Кипрскому, также не лмившимъ при жизни и 
такн.е копони. ованиьшъ по сиер1П. >БииФан)й, — говоритъ Амартолъ, — пред- 
сказ«1ль Тоанпу смерть въ изгнан!»! и победу, а 1оаннъ-;-ЕяиФан1К> кончину 
па корпбЖ По божеств. вдохповен1ю пророчествовали такъ блаженные му- 
жа, дабы кто не подумалъ, что они им^гди вражду между собою; ибо т«)К1С 
Оогодюбйвые учители и ученики миротворца Христа не могли умереть но 
взаимной враж41;. Да не будстъ1и ц проч* (^^мо'^^* 496—7). Точно также и 
жит1я 1о?пФа и Серап10на говорять о взаимпомь й1ъ примирснш или 
по крайней и'ЬрФ* о заочномъ нро1цен1и, которое нрсаодалъ Серав10иъ 1осиФу« 
^^щова \оо,. Сзнииъ. 237. 
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Снльве(Я'ръ долго держалъ Ивана Грознаго подъ своею духовною 
опекою, наковецъ потерялъ вл1ян1е на царя не безъ участ1я въ этонъ 
случа'Ь царицы Анастааи. Сторонники Сильвестра, по поводу его уда- 
летя отъ двора, ^[)авнивали его съ Хранномъ Златоустымъ, потер- 
пФвшимъ отъ злобы царицы Евдокс1и ^). Но по смерти Анаста- 
аи положен1е Сильвестра еще ухудшилось; онъ билъ заочно осу- 
ждепъ в соешнъ въ Соловки. Заочное осужден1е Сильвестра 
Курбск1й въ своей исторги Ив. Грознаго сравниваетъ съ заоч- 
иымъ судомъ на 1оанна Златоустаго ^). Не было, по словаиъ Курб- 
скаго, при двор^ Грознаго царя недостатка въ духовныхъ лицахъ, 
проповеди вавшихъ ереси веофила АлександрШскаго, который маньячилъ 
Евдокаи, не было недостатка въ царскихъ потаковнивахъ, которые 
говорили: не надобетъ царей облинати о различныхь законопреступ- 
ненныхъ дпмюсъ ихъ ^; чувсгвова.10сь только въ эпоху тиранствъ Гроз- 
наго отсутств1е твердаго, подобнаго Златоусту, провозвестника истины. 

Руссшй Златоустъ явился, наконецъ въ лиц'6 м. Филиппа, и под- 
вигъ его былъ т^Ьиъ трудн^^е, что вести борьбу съ жестокимъ Иваномъ 
было опаснее, чФмъ съ слабымъ Аркадгемъ* Съ именемъ русскаго Зла- 
тоуста и остался митр. Филиппъ въ сознап1и русскихъ людей ^). 

Бол-Ье сомнительны права патр. Никона на уподоблен1е I. Зла- 
тоусту. Самъ Никонъ не колеблясь считалъ 1оанна З.ттоустаго своимъ 
первообразомъ. »Намъ первообраз ныхъ много*, писалъ Никонъ, »вотъ 
ихъ реестръ: 1оаннъ Златоустъ, Аеанас1й велик10, Василхй велиый, изъ 



^) Костомарова, Русск. ист. въ жизнеописан1яхъ. I, 2., 442. Саиъ Сяль- 
вестръ им^ъ предъ собою 1оанна Златоустаго, какъ образецъ,— считахъ 
его гражданское мужество обязателъныиъ для духовныхъ лицъ, и советы- 
валъ казанскому духовенству печаловаться за угнегенныхъ, если бы даже 
пришлось терп'Ьть за дто, »якоже Златоустъ Иванъ пострада ла вдовицу и въ 
8аточен1И бысть.« Рук. Новгор. Соф. библ. 1281. л. 393. 

^ Сказ. кн. Курбскаго Спб. 1833. I. 101. 

^ ^) ЕЬЫ П, 240. 

*) Филарета русск. святые I, 39. Самъ Ив. Грозный, протявъ котораго 
постоянно выставлялся св. 1оаннъ Златоустый, какъ история, противоборецъ. 
1^иъ не ме1гЬе нашелъ во^можнымъ въ послаи1и къ инокамъ Кирилло-б'Ь- 
лоезерсваго монастыря припомнить изв1м:т11ое заступничество Златоустаго за 
вдовицу, не какъ обравецъ противоборства царсжой власти, но какъ обра- 
зецъ злострадат'я о малыхъ вещахъ. Галахова Ист. хрест. 4848, стр. 294. 
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зд'Ьшнихъ Филипиъ иитрополвтъ«. Въ письме къ царю, применяя къ 
себ^& прии'бры торжествуюи^ей доброд^^тели, Никонъ пвсал>: «изгванъ 
былъ 1оаннъ Златоустъ - и опять на свой 11рестолъ возвратнлся; язгвавъ 
Фвлиппъ мвтрополвтъ, — но пакв сталъ нротнвъ лица оскорбввшвхъ 
его«. ^) Сторонпвкв Никона также сопоставляли его съ Златоустымъ. 
Такъ 110Л0ЦК1Й игуменъ, подавая въ защиту Никона голосъ на соборЬ 
10 мая 1660 г., сравыввалъ Нивопа съ Аоанас1емъ в., ГригорЕёмъ'Бо- 
гословомъ, Хоанпомъ Златоустымъ и т. д. ^). Но противники Никона 
не бевъ основан1я находили въ поведенш Никона несходство съ пер* 
вообразомъ и зам'бчали, что Хоаннъ Златоустый не клялъ свою паству, 
какъ Никонъ ^). Изв^^стный* всему московскому государству мягмй 
христ1анск1й характеръ царя Алекс^^я Михайловича конечно всего бо- 
лЪе воспрепятствовалъ Никону стяжать славу втораго Златоуста, хотя 
вн^^шняя судьба обоихъ {ерарховъ и была довольно одинакова ^). 

О 8аступничеств1^ римскаго папы Иннокент1а за Хоанна Злато- 
устаго Амартолъ сообщаетъ с.^'Ьдующее: »Римск1й папа Ивнокент1й, 
узнавъ объ изгнан1и Хоаняа и о ковчин^Ь его, пишетъ къ Аркад1ю 
такъ: »гласъ крови брата моего Хоанна воп1етъ къ Богу противъ тебя, 
о царь, какъ н'Ькогда— кро^ь Авеля праведяаго противъ братоуб1Йци 
Каина. И всеконечно воспосл'Ьдуетъ отмщен1е, ибо ты пронзвелъ ве- 



^ Соловьева Ист. РосС1я XI. 310. 313. 

') Новикова росс, вивлюе. III. 376. 

') Субботина. Д^о патр. Никона. 233. 

^) Под ража тели канна Златоустаго находились между русскими 1ер8р- 
хамя и въ ХУШ 'вЬк-ё. Таковъ быль — но собственночу, по крайней и'Ьр'Ь, 
привиашю— -арх. веодосИ Яновск1Й, лишенный сана при И. Екаторин-Ь 1-й, 
таковъ же — и ивтр. Арсеи;& МацЪ^вичь, лишенный сана при Бкатерин'Ь П-й, 
по дЪду объ отобран1й церковныхъ ииущоствъ. Арсен1Й и самъ сравнивадъ 
себя съ Здатоустыиъ (чтен1я вь общ. ист. и др. 1862 X 3); также разсуж- 
дали о пеиъ и многочисленные его аочитатди. Въ подиетномъ письм-Ь Вка- 
терин'Ь П-й 1771 года читаемъ сл1;дуГощее: >И учинилася ты вторая Евдо- 
К1я; оная желала аохищати чуждая ии-Ьни, токмо не церковныя, и обличаю- 
щего и златочиаго источника св. 1оанна Златоустаго сослада въ заточевве, 
а ты преосвящ. арх1ерея Бож1Яго престола митрополита Ростовскаго, обли- 
чающаго тя по правде, также сослала, лишивъ сана съ безчестаемъ, въ 
ссыдку. И поснотрн, что претерШиа древняя Евдок1л за озлоблспае святаго 
и досады; жива червьми ядома была^ по смерти же 39 л%та гробнвца ея 
тряслася. Изводь же рэзсудить: она только за то наказана, что людсмя им%- 
111Я отнимал*'', а ты ев отецъ трудами и молитвами созданныя иБогомъпро* 
сл1вдейныя обители и монастыри ограбила и раззорила — что над'Ьешься по- 
лучить?* (П1«мятн. новой р. истор1и изд. Кашпирева I. 126). 
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ликое гонеше противъ бож1ей церкви и 1ереевъ и подввгъ съ о- 
еедры еиископсвой веливаго цсрковнаго светильника и учита1д безза- 
конно п неправедно, а вм'Ьс!'^ еь лимъ изгналь в Христа< ^). 

Заступничество папы за св. Златоуста, вызванное письмомъ о- 
маго Ьанна къ пап-б, дало поводъ пропагандистамъ на руси ^и^твпсш 
и уи1и (напр. 1езуиту Скарг'Ь) утверждать, что папа искони былъвф 
ховнымъ суд1ею всей церкви, и что 1оапнъ Златоуст ь ис1ек1 &^ Лл 
Кгут8к1е^о Вузкиря, уЛо Ло п.чухуу^^гс^о 5^(1г!е^о V^'82у^к^^Ь В1:»кироч7.^) 
Вопреки этому апологеты православ1я старались выяснить встиинн! 
сиыслъ взаимпыхъ отношец!!! Златоустаго и Иннокент1я. »Въ письке 
своемъ &ъ Ипновентш— говорить авторъ ' Апокрисиса ,~Златоустъ ие 
упомииастъ ни о какой апелляцхи къ иену, за которою обыкновенно 
бываютъ суды, не просить его, чтобы онь позваль вепр1ятелей его въ 
€06*6 въ Римь, не называетъ его спислопомъ всего шра, вселенсвнп 
и паивысшимь судвею вс^хъ енископовь, а просто прив^тствуеп его 
такими словами: Ицнокент1ю, епископу римскому 1оаннъ и проч.— 
Что касается поступка папн Ивнокент1я вь д'Ьл'Ь обиженнаго св. Зян 
тоуста, то изь истор1и церковной мы впдимъ, что пана въ этомъ с-1у 
ча^ полагался не на свою собственную власть и ра8сужден1е, но на 
мн'Ьше собора, бывшаго тогда вь Италхи, отъ коего и послы были от- 
правляемы па востокъ. Впрочемъ — какъ бы то ни было — д'као взвЪсг- 
ное, что нроклятхе не есть зпакъ илк докавательство церковнаго' ед|- 
поначал1я или верховной власти надь вс^ми церквами. Оно принад- 
лежало не однпмь папамъ римскимь, но одинаково и вс^^йъ другнп 
епископамъ» и пр. ^). 

Въ тавомъ же род'Ь ра;;суждаетъ и авторъ Палинодш въ двухъ 
глапахъ 2'й части свое1*о труда: а) ижь Златоуспшй до римскто епи- 
скопа апел.шти не чиншъ жадной (У. 5); б) еъ справ^ь Златоустам 
поступокъ Иннокентгя папы римсцаго есть епископснгй^ каждому 
побожному епископу належный, а не монархгальный удгьльньЛ 
(VII. 2) -*). 



1С 

Г 



«) ^^а^т. 495. 

*) Скирги 8уао(1 ВггезЫ вь ириложсчпн къ Апокрисису изд. 1869 \. 
стр. 4^25. 

') Лпокрнспсь и;|д. 1869 г. С1р. 176 и 193. 
^) 11или110Д1н вь рки. ыовскоП д. аиадсм111. 
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ВеодосгЛ младшгй (408—460). 

Многолетнее царствован1е веодошя нладшаго описывается у Амар- 
тола доз. кратко, — и мы ножемъ отм^^тить для аналопи съ русскою 
исторхею только два разсказа: а) о посЁщенЕи царемъ отшельника и 
б) о преиесен1и мощеЗ ев, 1оанна Златоустаго. 

а) »Царь, вышедиш на охоту, отделился отъ своей сввты, и, сц- 
вершивъ не малый путь, достигъ кельи одного монаха, обитавшаго 
вблизи предм'бстЕЙ Константинополя. Старецъ узналъ царя, но при- 
нялъ его, какъ одного изъ воиповъ. Такт» какъ 1(арь былъ утомленъ 
дорогой и зноемъ, то старецъ намочилъ для гостя хл'Ьба съ уксусомъ 
и елеемъ; царь "Ьлъ хл1»бъ и пи 1ъ воду. И говоритъ монаху: »3наеп1ь 
ли, отче, кто я?« А монахъ — ему: Богъ тебя знаетъ. »Я царь вебдо- 
С1Й«. Тогда монахъ вставъ поклонился царю. Царь прод6лжа.1ъ: »п6д- 
линно бла&ёпны вы, монахи, чуждые м1рскихъ печалей. По истине 
говорю теб^^, отче, я въ палатахъ родился, но никогда не вкушалъ 
пищи и питья съ такимъ уДовольств1емъ, какъ сегодня^! ^).' ШдоЬный 
же разсказ^^ мы читаемъ и въ жит1и деодос1я печерскаго. Однажды 
Изяславъ, в. кн. К1евск1й, бывшхй на трапезе монастырской, спробилъ: 
«отчего у Оеодос1я такъ вкусна Аища, какъ не бываетъ вкусна на 
стол* в. князя?*— Отъ того»— отв4чалъ0еодос1Й, — что зд^сь брат1я го- 
товятъ все съ благоговЪшемъ и молит1{ою и пр. 

б) »Тотъ^жс царь перенесъ мощи Златоустаго изъ Команъ, гд^ 
святой скончался, будучи язгнанъ Евдокс1ею, матерш ве6дос1я. О пё- 
ренесен1и мощей Златоустаго много проси^лъ царя тогдашнхй арх1ерей 
коястантинопольскзй Прокдгь. И оно совершилось. И положеА</ были 
ев: мощи Съ честш во храм4 св. ап6с1Ч)Л(Гвъ* *) (438 г. геяй. 17)1 

Подобное же событхе совершилось и въ Москве въ 1652 г:! Ш 



^) и4(и$^г. 501 — 2. Изъ этого же разсказа Амартола мы мЬасёмъ у8йа^% 
и то, что 0X013 была, любимьшъ за11ят1емъ вязант. дшиераторовъ.. (^См. :1(^К7т 
же у^/ла^т, 765). Эту же страсть къ охо-рЬ насл'Ёдовдли и русские государи, 
какъ это иы зиаевгъ между прояииъ изъ духовной Влад11М1ра Моноиан!^^; Ьпи'-' 
сашя иосл^днихъ дней жвзпи Васвл1я ПЬго, охотничьихъ уставов^ 1МрА 
Алгкс1^я Михайловича и т. д. Сцепы изъ охотпичьлго быта были любимою 
темою проиэведен|В визант1йскаго искусства, перешедшяхъ отчасти и на 
Русь, каковы напр. изображешя при вход-Ь на хоры СоФ1Йскдго собора, июбр:- 
жеп1я па оправ1; турьпхъ роговъ, пайденныхъ г. Самоквасовымъ 1о73. г^ въ 
черниговскомъ клад-Ь. 

8 
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мнслв НвЕона, тогда еще нитр. новгородскаго, царь Алекс^Ьй Махай* 
мввчь вовел^лъ торжественно перенести изъ соловецваго монастыря 
п Москву мощи св. митр. Филиппа. Въ грамот'Ь, обращенной въ ао- 
«вшему святителю, царь писалъ: »мо.1ю тебя, прЕиди сюда, дабы раз- 
* решено было согрЪшевхе прад^^да нашего царя и вел. вы. Хоанна, учи- ' 

венное предъ тобою неудержимою аростш подъ вл1яи1емъ зависти 

Превловаю царсвШ санъ мой за согрЪишвшаго пред7> тобою; арише- 
ств1емъ твоимъ въ намъ оставь согрЪшен1е его« ^). О совершившемся 
торжеств^^ перенесенхя мощей царь въ тавихъ выражен1яхъ увЪдомлялъ 
вн. Одоевсваго:« подарова4ъ намъ Богъ веливому государю велнваго 
солнца: явоже древ.1е царю Оеодос1ю пресвЪтлаго солнца 1оанна Зла- 
тоустаго возвратити мощи, таво и намъ даровалъ Богъ ц'блителя но- 
ваго Петра и втораго Павла нроповфднива, и втораго Златоуста, ве- 
лнваго лресвЪтлаго солнца Филиппа, митрополита мосвовсваго м всей 
Россш чудотворца 1Ю8вратить мощи... А вавъ принесли его св^Бта въ 
соборную и апостольскую церковь и поставили на престол^^ его преже 
бнвшемъ, ВТО не подивится сему, кто не прославить и кто не про- 
слеаится, изгоняема вспять возвращающася и з^^о съ честш пр1ем- 
лема?.. О блаженъ воистину и преблаженъ, кто исполнилъ запов^Ьди 
Христовы и за истину отъ своихъ пострадалъсс ^). Н^тъ сомнЪнея, что 
мысль о перенесеши въ столицу мощей изгнаннаго святителя, и въ 
особенности молитва царя за согр^^шившаго прад^Ьда— носятъ очевид- 
ный сл^дъ подражашя соответствующему прим'Ьру изъ визант. истор1|. 

Маршмъ (450—457). 

Марв10нъ былъ обязанъ своимъ воцарен1емъ сестре повой наго 
имп. веодос1я Пулхер1и. Харавтеристивою этой царственной особы 
прежде всего и занимается Амартолъ. »Пулхер1я была уврашена вея- 
вою доброд^телш. Она рувоводила своего брата гвеодос1я во всемъ, въ 
вравахъ и р^чи, въ хожден1и и смФх'Ь, въ одФаяш и царскомъ чинФ 
в раснорядв^Ь: въ особенности же тщательно учила его божеств, бла- 
гочестию. А онъ, будучи по природе л^нивъ и ни во что не вникате- 
ленъ, въ особенности им^лъ обычай не читая подписывать подаваемый 
ему харт1и. Узнавъ объ этомъ, мудрейшая сестра премудро схитрила 

') А. Филарота русск1е святые. I. 39. ГТослан1е царя въ солов. обитель 
— въ собр. гос. грам. 1П. 470—1. 

*) Послан1е къ Одоевскому въ актахъ арх. эксп. и въ истор. хреСт. 
Галахова 467—469. 
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веодосгЛ младшгй (408—460). 

Мяогол'Ьтнсе царствованхе веодоая младшаго описывается у Амар- 
тола дов. кратко, — и мы ножемъ отм^^тить для аналопи съ русскою 
"^ исторхею только два разсказа: а) о пос^^щев1и царемъ отшельника и 
■"' б) о препесеим мощеЗ ев, 1оанна Златоустаго. 

а) »Царь, выптедши на охоту, отделился отъ своей свиты, и, со- 
"" вершивъ не малый путь, достнгъ кельи одного монаха, обитавшаго 
* вблизи предм'бстШ Константинополя. Старе1^ъ узналъ царя, но при- 
-^ нялъ его, какъ одного пзъ воиновъ. Такъ какъ г^арь былъ утомленъ 

дорогой и зноемъ, то старецъ намочилъ для гостя хл'Ьба съ увсусомъ 
~ и елеемъ; царь Ьлъ хл1»бъ и пи.1ъ воду. И говорить монаху: «Знаешь 
ли, отче, кто я?« А монахъ — ему: Богь тебя знаетъ. «Я царь вейдо- 
С1Й«. Тогда монахъ вставъ поклонился царю. Царь продолжалъ: » под- 
линно блаженны вы, монахи, чуждые М1рскихъ печалей. По истин^^ 
говорю теб^^, отче, я въ па.>1атахъ родился, но никогда не вкушалъ 
пищи и питья съ такимъ удовольств1емъ, какъ сегодня^ ^). Подобный 
же разскавь мы читаемъ и въ жит1и деодос1я печерскаго. Однажды 
Изяславъ, в. кн. шевсшй, бывипй на трапез'Ь монастырской, спро(^илъ: 
»отчего у Оеодос1я такъ вкусна пища, какъ не бываетъ вкусна на 
стол* в. князя?*— Отъ того»— отв-бчалъбеодосхВ, — что зд^сь брат1я го- 
товить все съ благогов1;н1емъ и молитвою и пр. 

б) »Тотъ^же царь перенссъ мощи Златоустаго изъ Команъ, гд^ 
святой сконча.|1Ся, будучи изгнанъ Евдокс1ею, матер1ю ве6дос1я. О пё- 
ренесенш мощей Златоустаго много просилъ царя тогдапшШ арх1ерей 
кОнстаитиноиольск1й Прокдгь. И оно совершилось. И положей^ были 
св. мощи съ чест1ю во храм4 св. апостоловъ« ^) (436 г. генв. 17); 

Подобное же событ1е совершилось и въ Москве въ 1652 г; По 



*) и1{1ц^. 501 — 2. Изъ этого же разсказа Аиартола в1Ы мОасемъ уанап 
и Т0| что оюта была любимым ь запялемь визант. вмиераторовъ. (.См. такг 
же ^(ла^т. 765). Эту же страсть къ охо-рк наследовали и русск1е государи^ 
какъ это иы зиаемъ между прочимъ изъ духовной Владим1ра Мономая!а, опй- 
саше иосл'ЪднйХъ дней жвзни Васил1я Ш-го, охотиичьихъ уставовъ 1уэра 
Алгкс1^я Михайловича и т. д. Сцепы изъ охотпичьлго быта были любимою 
тепою проиэведен1В визаит)Г]Скаго искусства, перешедпшхъ отчасти и на 
Русь, каковы напр. изображения при вход'Ь па хоры СоФ1искаго собора, июбр- 
жен1я на оправ1; турьпхъ роговъ, паидеппыхъ г. Самоквасовыиъ 1873 г. въ 
черниговскомъ клад-Ь. 



^ ^|ия^^. б01 ^ 
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мнслв НвЕона, тогда еще мтр. новгородсмгОу царь АлексФВ Мт!- 
ловвчь вовед^лъ торжественно перенести взъ соловецваго мовастн)! 
вь Москву мощв св. митр. Филиппа. Въ грамоте, обращенной жъ по- 
чившему святителю, царь писалъ: »мо.1ю тебя, пршдн сюда, дабы ри- 
рЪшено было согрЪшен1е прадеда нашего царя и вел. кн. 1оанна, уч1-'| 
венное предъ тобою неудержимою яростш подъ вл1яи1е]1ъ завясп. .^ 
Преклоняю царсвЯ санъ мой за согрфшввшаго предъ тобок^ приш^ 
ств1емъ твоимъ въ намъ оставь согрЪшен1е его« ^). О оовершнвшевс! 
торжеств^^ иеренесен1я мощей царь въ такихъ выражея1яхъ ув&донл1Л 
кн. Одоевсваго:« подарова4ъ намъ Богъ великому государю веляваго 
солнца: якоже древ.1е царю веодос1ю пресвФтлаго солнца Хоанна 3» 
тоустаго возвратити мощи, тако и намъ даровалъ Богъ ц^Мятели во- 
ваго Петра и втораго Павла проповедника, и втораго Златоуста, ве- 
ликаго лресвЪтлаго солнца Филиппа, митрополита московсваго н вое1 
Россш чудотворца 1Ю8вратить мощи... А какъ принесли его св§та и 
соборную и апостольскую церковь и поставили на престоле его преме 
бнвшемъ, кто не подивится сему, кто не прославитъ и кто не про- 
слевится, изгоняема вспять возвращающася и в^^о съ честш ор1ем- 
лема?.. О блаженъ вовстину и преблаженъ, кто исполпилъ запов^д! 
Христовы и за истину отъ своихъ пострадалъ« ^). Н^тъ сомн&н1я, что 
мысль о перенесеши въ столицу мощей изгнаннаго святителя, и въ 
особенности молитва царя за согр^шившаго прадеда— носятъ очевид- 
ный слЪдъ подражан1я соответствующему примеру изъ визант. нсто^н. 

Маршнъ (450—457). 

ВСаршонъ былъ обязанъ своимъ воцаренхемъ сестре повойваго 
имп. веодос1я Пулхер1и. Характеристикою этой царственной особа 
прежде всего и занимается Амартолъ. »Пулхер1я была украшена вся- 
кою доброд^&тел1ю. Она руководила своего брата веодос1я во всемъ, въ 
яравахъ и р^чи, въ хожден1и и см'Ьх'Ь, въ оа1яя1и и царскомъ чин§ 
я распорядись: въ особенности же тщательно учила его божеств, бла- 
гочестию. А онъ, будучи по природе лСЬнивъ и ни во что не вннвате- 
ленъ, въ особенности имСЬлъ обычай не читая подписывать подаваемня 
ему харт1И. Узнавъ объ этомъ, мудрейшая сестра премудро схвтрнла 

') А. Фвларота русск1е святые. I. 39. Послан1е царя въ содов. обятел 
— въ собр. гос. грам. Ш. 470—1 

*) Пос1ан1е къ Одоевскому въ актахъ арж. эксп. и въ истор. хрест. 
Галахова 467—469. 
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надъ нвкъ, подлокйвъ сиу Д.1Я подпвси дарственную граиоту, по ко- 
торой закрепощалась въ рабство Пулхер1и жена беодосЗева Евдок1я, 
Царь 110лписа1ъ пе читая, и въ пос.1'Ьдств1и тсрп^лъ горькую обиду 
отъ своей сестры Пу.иерхи» '). Въ русской истор1и по уиу и власто- 
дюбио очень похожа была на Пулхер1ю царевна Софья Алексеевна, 
вотораа и нриравнвваетсн къ Пулхср!» въ надписи Мсдп'1^дева къ со- 
вреневноыу ся портрету ^). Со'{|!я и саиа соанава^та это сходство ^). 
И ес1н бы у пе9 былъ одинъ то,1ько братъ Ивапъ АчексЬевичь, то па 
Руси иигла бы аонторвться пстор!я ноннна.1Ьяаго царствован1Я Оеодо- 
ая — бить можетъ даже и съ да.тьп'Ьйшима посл'Ьдств1ями, которые 
тавъ изображаются у Амартола: -По смерти 0еодос1я, когда никто 
еще ве зналъ обь этонъ, Т1у1хер1я, сестра царя, пославшя за Мар- 
шопомъ старынъ вопнонъ, проведшпыъ жизнь въ ц'Ьломудр1и и благо- 
•■чест1в, говпритъ ему: такъ какъ царь уиеръ, то в выбрала теба иаъ 
всего моего синклита, — какъ челов-Ьва доброд^тельнаго. Дай мв'Ь сло- 
во сохранить нспорочныиъ мое девство, которое л посвятиш Богу,— н 
I в нареку тебя п,аремъ.—Марк10пъ клятвенно об*1г1ался. Пулхер1я прв- 
' пашаетъ патр. Анатол1Я и сивыитъ я объявляетъ Мариопа царежъ- *). 
По византийскому и1росозерцанш такое нечаянное Е18бран1е Маркюна 
въ цари НС могло (довершиться беаъ особаго указатя Боя1я, заране 
обозначенпаго какхм-ь нвбудь таннствевныиъ нредаваыевовав1енъ. 
И вотъ разсказъ о такомъ предзнамевовашя: «О МаркювЪ па- 
шется, пта, си(е будучи воипонъ, онъ, разбившись ногами, остался хво- 
рать въ город* Сидим-б. По выздоров.||ев1и же гостилъ у двухъ бога- 
тыхъ братьев!.. Однажды виЪст* съ ними Марк1онъ вышелъ на охоту 
и въ часъ П1> |уденцаго отдыха заснуиъ. Проснувшись братья ввдятъ, 
что Марк1овт. сн)1тъ на солнц'Ь, а его осЬиаетъ орелъ. Вн-Ь себя отъ 
■аум.юнЕя братья говорятъ проснувшемуся МарБюау: >ес.)[| будешь 
цвремъ, ч'Ьмг насъ пожалуешь?» Не вЪрл въ возможность этого, Мар- 



') ^#^сЕ 505. Рндои1Я, 1)послЪдств^н удаленная отъ двора рсвиввывъ 
веодоски'ь, прославилась усердныиъ блзгочест^^'I1ъ во св. и^стахъ Палестн- 
■ы. Въ русскшъ хром ограда хъ съ Евлок1ею, женою Оеодос)! юнаго, срэв- 
внваетсл Ирина, же1м цэрявсодора Ива|]овнча. (Иэборникъ.-. А. Попова. 186), 

'] За'Нипна ДпиэЕнтП бы1ъ р. царвцъ 176. 

*) Г. Заб1^п|п. въ иькнеупоиянутоиь сочинен!» своеиъ весьма осяоЁв- 
тельно полагасть, что сходство между Иулхерзеш и Софьею было не слу- 
чайное, что 11рин1,{)ъ П\мхер1Н ии'Ьлъ'^иа властолюбивую Софью возбуди- 
тельное вл1ян1о, ясно сю сознаваемое (стр. 158—160). 

^^^^в^9^. 604. 




вювъ однако сказа^ъ: буду имшть васъ емтымо <тца. И овн, давше 
ему 200 мопетъ, отпустили его въ Коястантанополь съ словами: Помани 
иасъ во царств1и твоеиъ« ^). ВФра въ предзцамеиован1а была и на 
Руси. И въ частностн орелъ считался добрымъ предзнамеиовав^емъ, 
какъ дто вндимъ изъ Волынско-Галицкой летописи ^). По мосвовсвому 
устному, но не письменному иредан1ю божеств. иредна8начеи1е въ 
цари Михаила веодоровиш также бы.4о отм'Ьчено особымъ знамеокмъ: 
сг&ча въ спас(!вихъ воротахъ зажглась над:ь Михаиломъ сама собою в 
ио дтому будто бы с.1учаю узаконено ироходить чрезъ спасскш ворота 

съ открытою 1ЮЛ0В0Ю ^). 

Изъ иов^твован1я Амартола о царствовав1и Мариона но анало- 
г1и сь русскою ЖИЗН1Ю можегъ быть нриведенъ разв^ разсказъ о 
Симеон'Ь столпнике. «При Маркшн'Ь возшелъ на столиъ чудный Си- 
меонъ, в такъ какъ онъ (юрвый умысчилъ такой нодвигъ, то соборъ 
(IV всел,) въ зиакъ иорицан1я послалъ ему отлучоиье. Но нотомъ бо- 
жеств, отцы, узнавъ жцт1е и нсвысокоумхе мужа, опять приняли его 
въ оби^еше. Къ нему приходилъ и царь Маркюнъ въ нросгомъ ишть^ 
и сподобился ехю священной молитвы и дицезр'Ьн1я. «Дал-Ье Амартолъ 
-—со сл01въ Оеодорита, — сооби^астъ, что Симеоиъ приказалъ снача.1а 
устроить столаъ въ 6 локтей, потомъ вь 12, далЪе вь 22 и наконецъ 
въ 30 локтей; и оправдываегь необычный подвиг ь Симеона прнн'Ь- 
рами необычныхъ поступковъ нрор. Иса1и, 1ереи1и, Осш и кземилд ^). 

О И^а^т, 505 — б. Съ такими же с4овал1и (помяни л«л, егда пргидеьии ео 
царетеги твоемь) обратился одииъ арестангь кь Ианлу 1-му, бывшему 
ец;е насакдпикоиъ, — и внечатииильиып Нивсль до п\ко\\ сюпени желал ь 
запомнить просителя, что, заиисавъ его Фамил11о, вел1мь изо дня въ день 
перекладывать записку въ карман ь платья, которое носилъ. (Андреева. Пред- 
стаэнтелв. власти въ Росаи. 263). , 

*) Вь 1249 г. надъ полкомъ Дапжла кп. Галицкаго было ьнаменае сице: 
прищедшимъ орломъ и многимь воропомъ, яко оболоку велику, играющииъ 
же птицам ь, орломъ же клекои|ущимъ и плавающимъ крпломы своими и 
воспрометающимгя на возд^ск, якожс иногда и николижс неб*, и сезнаме- 
те на добро бысть. »(Вол. Гал. л*т. но изл. Иетрушевича.Львовъ 1871 г. 1. 69). 
Разсказываютъ, «по и надъ Кугузовымь взвился орелъ при осмотр* во&скъ 
при Царев* Займищ* вь 1812 г. 

') Такъ какъ въ Визиит1и мнопе государи восходили на 41ростолъ со- 
вершенно случайно и непредвидкнно и открывали собою новыя династ1п, 
10 ионятно, что мотивь о предзнаменован1ях ь должен ь былъ проводиться 
многократно и въ разпообразныхъ ириложс1|1яхъ. См. -^м«^г. 567—8, 624, 
630 и т. д. 

) ^^«^г. 507 — 8. На восток* подвить столпничества дршель въ обы- 
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Подвнгь столпнвчества (нлъ усвоенъ и на Руси^ вакъ не балъ оиъ 

НС удобенъ при атыосферическихъ услоо1яхъ нашего отечества, совер- 

* 

)!:еаво вяыхъ, ч'Ьиъ на восток:Ь. Русскими столпниками были: Киридл'Ь 
Туровсшй (I 1183, апр. 28) и НпБита^ПеревСV1а^ск^^^ (| 1186 мая 24). 

Левъ еелгтй (Макелль) 457—474. 

О пбпл4, оадавшемъ съ неба 11 ноября 469 г., мы уже 8нае«ъ 
изъ Магаш (Иоппае. 1831 р. 372) Зам^чататьно, что но русскимъ 
святцамъ празднуется намять этого собит1я и въ нролог'Ь запавшется 
так'ь: память по ^(ело&лколюбгю Божгю падшам праха отъ воздуха^). 

Кром'Ь ;)гого у Амартола есть еще н^волько разсвазовъ изъ 
этого в))емеив, которые могли быть не безьивтересны для русскаго 
читателя хровографовь, — именно: а) объ утушенЕв пожара, б) объ осяо- 
ван1п студ1веваго монастыря и в) о положен1и во Вдахерн'Ь ризы Бо- 
гоматери. / 

а) «Марвюнъ экономь (патр. Геннад1я) ностроилъ св. Анас1ас1Ю 
и о'гъ пожара спасъ ее молитвою. Ибо былъ то1'да (461 г.) большой 
пожарь отъ корабельной пристани до св. вомы. Вошедши ва чере« 
пичаую кровлю св. Анастас1И сь еванге.11емь вь рувахь, Марв1онъ со- 
хравилъ храмъ невредпмымь* '^). Изъ русскихъ сватыхъ изв'ЬстеП'ь 
кавъ угасетель пожара св. Никита иовгородсв1й (| 30 янв. 1108). 

■ 

Выходить сь ^ванге.цсмь или икопою противь пожара, чтобы положить 
иред^^ъ его распрострапеп1ю, было общераспростраяевнымь на Руси 
обы^^аемь. 

б) (463 г.) »Сгуд1й ностроилъ храмъ св. 1оапна предтечи и ма- 
браль туда монаховъ пзъ обители пеусыпающяхъ« ^). Д 1я русч:квхъ 

чаП и существоваль доиго, хотя и бываль иногда прикрып'емъ лицеи'^рнаго 
пустосвятства. Воть ртвскаагъ объ этомь русскаго оадоиника свящ. «1ук1РИ>ва 
(ма«1а^а \УШ в.): д^стоитъ (блиаь монастыря св. Сшвы) сголпъ каионныП вы- 
сокъ, а на неиь затворникъ весь наружи, на верху столпа, ноджаиши руки 
кь клобуку, а греки ходили кь пому на ноклонъ и п|>осили прощенья отъ 
н.то. П я снросндь тугь старцл: мю :ио аа диво и святост!/? Хоть разсм19- 
ялся: >этогь до столпник ь на ч«ь:ь; какъде богомольцы сойду гь сь моиа- 
С1Ыря, а его за ними в1.трь сдугть доловь*. Мы подивились тому с юлпнпку, 
да и пошли. Тг1к1е-то у грекъ столпники обмнш^иии. (Лукьянова нут.^Яв). 

') Пр0101*ъ нодъ 6 ноября. Хрополопя пролога расходится вь Мураль- 
товою па 5 днгП. 

*) ^Л/^а^х. 512. 

*) ОШ. Обитель гшь' ажо1^»]гшу^ осповапная во времена 0еодос1я млад- 
шаго при сдМомь усть1> Ионт;^, им1;ла своимъ уставом ь, чтобы въ церкви 
днень и ночью непрестанное и неусыпное было исалмоа:^^\^\ 
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ст7Д1вск1й монастырь быль о^нь ивИгстевъ. Шемьпечерски обпел 
должпа была представлять собою копаю студ1вскаго мовастыря, такь 
вакъ она занмствовала уставь червцовъ студМсквхъ отъ Миханлв 
ч^яца студИсваго, *яже &к пришель язь гревъ с мятр. Георпемъ*^). 
Образовательное вначеше сохранялъ для папшхъ предковъ студ{всв1й 
монастырь я въ поа1^Ьдств1я. Въ хождети Стефана Нотародца (оо- 
сА 1847 г.) чятаемъ следующее: »Изъ того монастыря въ Руш по- 
сылаля много квигъ: уставь, трюдь я нныя квягя... И внв^к новго* 
родцы Ивань я Добряло— жявутъ туто, списаючн въ мовасп/рЪ сту- 

Д1вСБ0МЬ отъ КНИГЬ СВ. пясан1Я« ^}. 

в) (469 г.) обр^Ьтена была вь Херусалям^^, свято храввмая у я§- 
вое! благочестивой жены 1удеянви, одежда Пресв. Богородицы, я прв- 
несева вь Конставтинополь я положева во ВлахервФ. Тамь царь во* 
строиль храмь Богоматери я, приготовявь вовчегь явь золота я се- 
ребра, положялъ рязу, которая вся выткана язь шерстя съ однооб- 
развымь я одновяднымь утокомь я основою, неповреждева и ц%ла, к 
даже довынЪ вовв'Ьщаеть чудо Првснод^вн« ') По поводу этого яа- 
В&СТ1Я можемь прежде всего сд'Ьлать общее зам^^чаше, о томь, что стрем- 
лен1е кь отыскан1ю и перенесенио въ столицу свящ. релякв1в рЬзкою 
чертою проходить чрезъ всю истор1ю Визаяпи отъ Константина велякаго 
почтя до самаго ладен1а Щрьграда. (См. напр. уАмартола стр. 400 
401, 411, 438, 480—1, 502, 510, 512, 515 и т. д.) Только вь апоху 
иконоборства противъ стремлетя собирать и чтить свящ. реликш 
была сд1Ьлана значительная реавщя. Т'Ьмъ не мен'Ье ко времевя при- 
няла Русью христ1анства Константинополь снова обилова.1ь свяв(. ре- 
ЛИКВ1ЯМИ и б.1агочестивые руссюе паломники съ благоговЪйвымь .1ю 
бонцЛр'вомъ созерцали священные остатки, наиоминавгше имъ о доро- 
гихъ для в^рующаго сердца лицахъ и событ1яхъ. Изучая напр. палом 
нша Добрыни Ядрейковича, въ 11ослФдств1и Антон1я архаеояскопв Нов* 
городскаго, бывшаго въ Царьград^ вь 1200 г. % мы можемъ соста- 



') Лавр. л'Ьт. йзд. 1872 г. 156. 

') Сахарова сказ. рус. народа Т. 11. кн. У111. 55. 

*) А1иц^х. 512—513. 

*) 11}1тешеете%е Амтстл иэдоно сь превосходнымв 11|)Н111.ча|иями Г. 
Савваиювынъ Сиб. 1873. Мы цитуеиъ страницы оо этому — едивствевному 
вврочемъ — яздан1ю. 
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Руссше наследовали отъ византШцевъ любовь къ 11р10(^твй1Ю 
свяи^. релмкв1й, которыя часпю были приносимм съ востока, чйстЫ> 
лредстав.1яли въ себ^ остатки богоугодныхъ людей, въ русской земл^ 
прос1явшихъ. и какъ въ древности Визант1я украшалась и славилась 
священными реяикв1ями и во имя ихъ считалось столицею Христе мара, 
танъ въ 11осл']&дств1и Москва возбуждала къ себ% всеросс1Йск1Й натр!- 
отизмъ, указывая на себя, какъ па хранительницу священннхъ памят- 
никовъ вфры, дорогихъ для каждаго православнаго русскаго. »ЗХ^1 
— говорилось отъ лица Москвы въ призывной грамагЬ 1611 г. ко все- 
общему ополчешю,'— зд'Ьсь образ-ь Бож1я Матере, в^чння застуннМцл 
крестьянсшя Богородицы, еяже евангелистъ Лука напис&лъ и велише 
светильники и хранители, Петръ и Алексей и 1она чудотворцы; или 
вамъ, православнымъ крестьянамъ то ни въ чтожь поставить?* 1) 

После смутнаго времени царствующ1й градъ Москва также удо- 
стоился получить пов}ю святыню, подобную влахернской. Мы разу- 
м^емъ ризу Спасителя, которая была прислана въ даръ персидскимъ 
шакомъ Аббасомъ царю Михаилу беодоровичу въ 1625 г. иподоволь- 
номъ испытанш положена въ моек, успеяскомъ соборе съ уставоиле- 
н1емъ въ память сего собыпя церковнаго празднества 10 шля ^.' 

Зенонь^ зять Льва великаго (474— 491). 

Изъ разсказа Амартолова о царствовати Зенона, можемъ отме* 
тить только два извест1я:'а) объ оставленш своей ваеедрн Мартир{ем%, 
арх. ант10Х1йсвимъ и 6} о обретеши мощей ап. Варнавы. 

а) »При Зеноне (471 г.) Мартир1й антшхШсшй, вследствхе заблуж- 
дешя Зенона относительно правосл. веры, отрекаясь отъ епископства въ 
церкви, сказалъ: »отъ клира непокоряаго, и отъ народа непослушнаго 
и отъ церкви, утратившей чистоту, отступаюсь, оставляя за собою только 
достоинство священства* ^). Съ подобными же словами, сказАвыми съ 
церк. амвона, оставилъ свою каеедру и натр. Никонъ. »Я вамъ предлаг 
галъ многое поученхе и свидетельство взяло патр1арховъ«,— говорил ъ онъ 
своимъ пасомымъ, »а вы въ окаменеши сердецъ свовхъ хотели меня 



*) Историч. 1рест. Галахова. М. 1848, стр. 378. 
*) Акт. арх. экси. П1, Л 168. Также прологь подъ 10 1юля и БоОф. 
Чт. ХХХП. 442—6. 

*) ^/»а^. 514. 

9 
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ха1СбН1емъ побить.... и ч^нъ вамъ меня камен1еиъ побить и еретикоп 
называть, такъ лучше я вамъ отъ сего времени не буду патр1архъ« ^) 

Разница въ томъ, что Нибонъ, оставляя патр1арх1ю, не васказалъ 
еь такою закояченностхю и опредЪленност1ю, какъ Мартир!!!, ус^ов^^ 
сроего новаго положен1я, ч'Ьмь и былъ причиною долговременнаго смя- 
тен1я въ московской патр1арх1и. 

б) »Въ царствован1е Зеноны (485 г.) найдены были по откровен1ю 
въ Бипр% подъ рожковымъ деревомъ мощи апостола Варнавы, и при 
нихъ на груди евангел1е отъ Матвея, собственноручно писанное Вар- 
навою. Это евангелхе Зенонъ положилъ въ аридворнрмъ храмФ св. Сте- 
фана и ежегодно оно читается въ св. и велик1Й праддникъ« ^). Этимъ 
сказашемъ объ обр']&теп1и рукописи во гроб^Б дается литературный 
мотивъ, сд'к|авш1йся довольно общимъ въ исторш реликвШ. Такъ мы 
встрФчаемъ сказан1е о томъ, что на ТУ всел. соборе отцы собора, 
нрложивъ 9ъ чробнищ великомуч. Евфимги испов'Ёдан1я в^рн право- 
славное и евтих1анское, по посл'&дуюи^ему лоложевш свитковъ ооре- 
дФлили, чья в^ра прав^ ^), сказанхе о тоиъ, что царь Левт», »вземъ 
грамоту во хроб^ь св. пророка Данила^ и переписалъ по философски, 
кому же быти царемъ въ Царьград'Ь, дондеже и стоитъЦарьградъ« *) 
и т. д. Въ русской церк исторш ми встр^чаемъ только одно анало- 
гичное изв^ст1е объ обр'Ьтенхи рукописи въ гроб^. Когда открыты бы- 
ли (въ 1164 г.) мощи Леонт1я, е. Ростовскаго (| ок. 1073 г.), то ока- 
залось, что святой держалъ въ рук'Ё свитокъ, на которомъ написаны 
были пресвитеры и дгаконы, поставленные его рукою ^). 

Анаотасгй Диррахитъ (491 — 518). 

»Посл'& Зенона царствова^тъ Анастас1й разноглазый Диррахитъ 27 
л^тъ. Говорится о немъ, что онъ былъ родомъ изъ Дирраххума, сынъ 
пресвитб|^1 который по причине троекратнаго кораблекрушен1я за- 

^) Соловьева ист. Росс1и XI. 295. 

*) ^А*<ц>т. 515. 

^) 11рологъ подъ И 1юля и Го. Топагаз. РаГ18115. 1687. П, 47—48. 

*) иуте1иеств1е Нвгр. эрх. Антошя въ Царьградъ Спб. 1872 стр. 79. 
цлочз л') А. Филарета Русск1е святые подъ 23 мая. Согласно завЁщан1Ю св. 
Дим11тр1я Ростовскаго въ гробъ его подъ главу и все тЬло подост^аны был! 
его черновыя бумаги. Св. Димитргй Ж РостовекМ. М. 1849, сур. 81. 



^ Русспе наслЬдовам отъ ви8авт1йцевъ любовь ю пр10( ^> те ц!ю 
ч|й1е!вя1Ц. релнкв1В, которыя часпю были приносимы съ востока, ч8С11ю 
чнйЁредставляли въ себ^1 остатки богоугодныхъ людей, въ русской земл^ 
с %рос1явшихъ. и вакъ въ древности Визант1я украшалась и славилась 
ешщенными реяиввхями и во имя ихъ считалось столицею христ. кара, 
I такъ въ посл%дств1и Москва возбуждала къ себЪ всеросс1йск1Й патрь 
отнвмъ^ указывая на себя, какъ па хранительницу священннхъ памят- 
'Имвовъ вФры, дорогвхъ для важдаго православнаго руссваго. »ЗдФсь, 
— говорилось отъ лвца Москвы въ призывной грамагЬ 1611 г. ко все- 
общему ополчен1ю,'— вд'Ьсь образъ Бож1я Матере, в^чння застунн№ц1 
врестьянск1я Богородицы, еяже евангелистъ Лука написалъ и веяние 
светильники и хранители, Петръ и АлсксМ и 1она чудотворцы; или 
вамъ, православнымъ крестьянамъ то ни вь чтожь поставить?* 1) 
Посл^^ смутнаго времени царствую Щ1й градъ Москва также удо- 
етовлся получить пов}ю святыню, подобную влахернской. Мы разу- 
мАемъ ризу Спасителя, которая была прислана въ даръ персидскимъ 
шахомъ Аббасомъ царю Михаилу беодоровичу въ 1625 г. иподоволь- 
ножъ вспытан1и положена въ моек, успеяскомъ собор'Ь съ установле- 
В1емъ въ память сего событ1я церковнаго празднества 10 1юля ^. 

Зенонъ^ зять Льва великаго (474—491). 

Изъ разсваза Амартолова о царствоваши Зенона, можемъ отм%« 
твть только два изв%ст1я:'а) объ оставленш своей ваеедрн Мартир{емг, 
арх. ант10Х1йсвимъ и б) о обр'ЬтенЕИ мощей ап. Варнавы. 

а) »При Зевон% (471 г.) Мартир1й антюхШсшй, всл^&дств^е заблуж- 
дешя Зенона относительно правосл. в'&ры, отрекаясь отъ епископства въ 
церкви, сказалъ: »отъ клира непокоряаго, и отъ народа непослушнаго 
и отъ церкви, утратившей чистоту, отступаюсь, оставляя за собою только 
достоинство священства* ^). Съ подобными же словами, сказАными съ 
церв, амаона, оставилъ свою каеедру и натр. Никонъ. »Я вамъ предла- 
галъ многое поученхе и свид']&тельство взяло патр1арховъ«,— говорилъ онъ 
своимъ пасомымъ, »а вы въ окамен^ши сердецъ свовхъ хот^и меня 



^) История. 1рест. Галахова. М. 1848, стр. 378. 
•) Акт. арх. эксп. 111, Л 168. Также прологь подъ 10 1Юля и Ваа^. 
Чт. ХХХП. 442—6. 

•) ^/»а^. 514. 

9 
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хамен1емъ побить.... и ч^мъ вамъ иеял каменхемъ побять и ерегивоп 
называть, такъ лучше я вамъ отъ сего времени не буду патр1архъ« ^) 

Разница въ томъ, что Нибонъ, оставляя патр1арх1ю, не ввсиаа&п 
съ такою дакояченност1ю и опредЪленност1ю, какъ Мартир1й, усшЛ 
своего новаго пологен1я, ч^мь и былъ причиною дол говремен наго си- 
тен1я въ московской патр1арх1и. 

б) »Въ царствован1е Зеноны (485 г.) найдены были по отвровенш 
въ БипрЪ подъ рожковымъ деревомъ мощи аиостола Варнавы, в орш 
нихъ на груди евангел1е отъ Матвея, собственноручно писанное Вар- 
навою. Это евангелхе Зенонъ иоложилъ въ аридворнрмъ хра1гЬ св. Ст^ 
фана и ежегодно оно читается въ св. и велик1й праздникъ* ^). Этш 
сказанхемъ объ обр']&тен1и рукописи во гроб1^ дается лмтературнн! 
мотивъ, сд'к|авш1йся довольно общимъ въ исторш реликв1й. Такъ хв 
встрФчаемъ сказанхе о томъ, что на 1У всел. собор!» отцы собора, 
ноложивъ въ хробницу ееликомуч, Евфимги испов'бданхя в%ры право- 
славное и евтих1анское, по посл'&дую1цему положенно свитковъ ооре- 
д'Ьлили, чья в^ра прав^ ^), сказанхе о тоиъ, что царь Левъ, >вземъ 
грамоту во гробп св. пророка Данила, и переписалъ по философсн, 
кому же быти царемъ въ Царьград'Ь, дондеже и стоитъ Царьградъ« *) 
и т. д. Въ русской церк исторхи ми встр^чаемъ только одно анало- 
гичное изв'Ьстхе объ обр'Ьтенхи рукописи въ гроб^. Когда открыты би- 
ли (въ 1164 г.) мощи Леонт1я, е. Ростовскаго (| ок. 1073 г.), то ока- 
залось, что святой держалъ въ рук'Ё свитокъ, на которомъ написанв 
были пресвитеры и д1аконы, поставленные его рукою ^). 

Анаетасгй Диррахитъ (491 — 518). 

«Посл-Ё Зенона царствова^1ъ Анастас1й разноглазый Диррахитъ 27 
л^тъ. Говорится о немъ, что онъ быль родомъ изъ Диррах1ума, сынъ 
пресвитб|^, который по причин'^ троекратнаго кораблекрушен1Я за- 



^) Соловьева ист. Росс1и XI. 295. 
*) Л/м(>г. 615. 

*) 11рологъ подъ И 1юля и 1о. Топагаз. Раг18115. 1687. П, 47 — 48. 

*) иуте1иеств1е Нвгр. эрх. Антоша въ Царьградъ Спб. 1872 стр. 79. 
.') А. Филарета Русск1е святые подъ 23 мая. Согласно зав№ан1Ю св. 
Димитр1я Ростовскаго въ гробъ его подъ главу и все тЬло подостланы была 
его черновыя бумаги. Св. Димшпргй М. РостовекМ. М. 1849, стр. 81. 
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должалъ 100 литръ золота. Стратигъ Диррах1Йск1Й хот4лъ »а долгъ 
вэять гену пресвитера для сожвтгя, но былъ возбраненъ божеств, вв- 
дШемь, взялъ отрока пресвитерскаго и отправился ко двору « ^). 
Такъ описывается у Амартола случай, положивш1й первое основаше въ 
исследовавшему спустя много лЪтъ возвышевш на визант1вск1Й пре- 
столъ безв^тнаго диррахМсваго мальчика, въ жилахъ котораго тевла* 
быть можетъ славянская кровь. (Дврраххумъ—это славянскхй Драчь« 
градъ, нннЪ Дураццо въ Далмащи). Для насъ въ настоящемъ случа^Ь 
можно припомнить, что право заимодавца брать для сож1Т1я жену 
должника, если не въ законе, то па практике суп^ествовало и въ 
древней Руси. 

Опуская истор1ю царствованхя Анастас1я, съ однимъ эпизодомъ 
. которое— именно съ народнымъ возмуп;ен1емъ 6 ноября 512 г. — мы 
уже знакомы изъ Малалы, обратимся прямо въ разсказу Амартола о 
трагическомъ вонц'б 90-л'Ьтнев жизни царя. 

»Анастас1й вид^ъ во сн'Ь н'Ьвоего страшнаго мужа, держащаго 
въ рук^ книгу, который, разгнувъ ее, прочелъ имя царя и ска8а^Гь: 
вотъ за неетьрге твое изглаоюдаю 14 лптъ твоей оюизни — и изгладилъ 
перстомъ.— Спустя два дня былъ громъ и молшя: царь, оставшись одинъ 
во дворц'6, б^галъ съ мФста на м'Ьсто, и въ одной спаленк'Ё называ- 
емой ушмол (с1)а10У) постигъ его судъ Бож1й, такъ что онъ вневапно 
оказался мертвымь. Говорятъ, что чрезъ н^^сколько дней послЪ погре- 
бен1я царь кричалъ: помилуйте меня и отворите. Могильщики отве- 
чали, что уже другой царствуеть. Личеьо /^нть не нужнОу отзывался 
Анастасе, отведите меня въ монастырь. Но могильщики оставили его 
въ прежнемъ положенхи. Говорятъ, что спустя немного времени гроб- 
ница была открыта и оказа.9ось, что царь изгрызъ свои руки и туфли« ^}. 
Случай подобнаго обмиранхя, хотя и не въ такой степени трагичесшй, 
но произведшШ сильное впечатл'Ьнге на современниковъ, представляютъ 
намъ РУССК1Я летописи въ разсваз'Ь о кончин-Ь брата Д. Шемяки, князя 
Дмитр1Я Краснаго. ДмитрШ Красный скончался въ воскресенье (| 18 — 
22 сентября 1440 г.), начался плачъ, воп1ь, ибо Красный былъ любимъ 
приближенными. Спрятали т1Ьло усопшаго, выпили меду и легли спать,— 



*) и^/ла(^. 616. 

'*) А/^с^т. 618—519, 
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мвопе въ той самой комнате, гдф лежадъ покойникъ. Дьяжовъ легъ 
противъ него на лавкФ. Въ полночь мертвецъ сброснлъ съ себя по- 
крывало и громко возгласилъ: •Петръ же позна его, яво Господъ есть!« 
Оц^пев^Ьвъ отъ уакаса, дьявонъ едоа могъ равбудвть другихъ. Мертвецъ 
повторялъ одно в тоже, не глдд^Ьлъ глазами, но т^о его б|ио, вавь 
у жвваго. Онъ зап^ъ демественнымъ образомъ: »Господа поЙте«, 
а1лн1у1а, богородичныя пФснв: пАлъ до самой заутреня. Тогда врв- 
несли п нему запасные св. дары. Онъ проглявулъ, провзяесь: «ра- 
дуйся утроба божественнаго воплощен1я!«, ирюбщнлсд идосам<А^^н 
пЪлъ свящ. пЪсни, читалъ навзусть божеств. пнсан1е, не понималц что 
ему говорили, но узнавалъ людей, хотя и отвФчалъ безъ дорядва. Въ 
среду онъ умолвъ, но людей еще узнавалъ; въ четвергъ (22 сент). 
свончался странный мертвецъ ^). 

Юстмт I (518-527). 

• 

»Этотъ царь столько скорб^лъ объ Антюхш (разрушенной земле- 
тр^сен1емъ въ 526 г.)| что отложилъ порфиру и А1адему и облевся во 
вретище и пепвлъ и с^^товалъ мнопе дни« ^}. Печаль царя по случаю 
обществ. б%дств1я была тФмъ естественн'Ье, что по визанпйсвому вов- 
зр'1н1ю, перешедшему и въ московское государство, царь считался су- 
ществомъ, которое своими нравств. качествами привлеваетъ на госу- 
дарство или милость Божш, или ге^въ Бож1Й, такъ что обществ. б1;д- 
СТВ1Я представлялись сл%дств1емъ гр'бховъ царя. Этимъ воззрЪшемъ 
Сильвестръ усп'Ьлъ смягчить загрубелое сердце Ивана IV. Благодаря 
этому воззрФтю, б%дств1я, П0СТИГШ1Я Росс1Ю приБорис*Ь Годунов*, послу- 
жили для народа доказательствомъ его преступности, и Шуйск1й не уси- 
д^^ъ на престол*, потому что быль несчастливъ. Употребленхе смирнаго 
или печальнаго платья въ знакъ скорби было въ обыча* и у моек, госуд. ^). 

*) Подеваго Ист. русск. народа. V. 338 — 339. Къ царствован1ю Аиа- 
стаС1в Диррахита относится у Аиирюда также сдЬдующее приклочен1е съ 
пе)»сидскя11ъ царемъ Коадомъ. >Коадъ царь персидски, узнадъ что въ одной 
Я8ъ его крепостей есть кладъ, состоящ1й изг дорогихъ камней, хотЫъ взвть 
его, но и1;ша лв живущ1е тамъ демоны. Служители Коада истощили всю свою 
мапю, но безъ всякаго успеха. Царь обратился къ худеямъ, по также беьъ 
пользы, наконецъ узналъ, что демоны безсильны предъ христ1анами. Нахо- 
дивш1йсв въ 0ерс1и хряст, епископъ соб(аль по эюму случаю своихъ иа- 
сомыхъ и, прюбщившись съ ними божес1в. таинъ, знамеп1емъ креста изгнадъ 
демоновъ я отдадъ кр'Ьпость Коадус [А^ладх. 520). Демоны, стерегуипе какой 
нябудь кдадъ, иногда прогоняемые сидою креста,— обыкновенно выводятся 
■ въ руссквхъ двоев^рнмхъ дегендахъ и продап1яхъ. 

^ Арм^х. 525. 

^ Котошихивъ о Росс1м. Спб. 18б9| стр. 17. 
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ЮспшЫат (5:97—665). 

•ИосА Юстина царствовалъ Юстинханъ илемянникъ его 39 
л%тъ« ^). Не напрасно поэтому польской посолъ Венславсмй въ прв- 
в'Ьтственной р^чи царю Алекс'Ью Михайловичу желалъ ему уподобиться 
дол*оденств1емъ Юстиехану *). 

»Онъ обновилъ въ красот^( и велич1И великую церковь св. Софи>| 
прежде созданную Вонстанпемъ, сыиомъ Константина в.« Царегр«д- 
екая св. Соф1я весьма хорошо была знакома нашнмъ предкамъ. Руо- 
сше паломники отзывались о ней съ восторгомъ. Начиная сь посяовъ 
Владнм1ра, которые, стоя у св. Соф!|, не зналм, на вебЬ ваш на зеи- 
А они находились, - ве( посл^^дуюице руссше пос^^тители велмшмДв- 
маго цареградскато храма та^ке проннкалсь чувствами благогокМ* 
наго удивлен1я. Добрыня Ядрейковичь такъ изображаетъ свои чувства 
при процесаи великаго выхода со св. дарами во св. Соф1н:« каки ли 
израдныя дароносивыя златыя сосуды, каменьеиъ и жемчугомъ укра- 
шены, и сребряныя! И кааъ понесутъ св^Ьтозарный 1еросалимъ и рипкдн, 
и тогда воздыхан1е и плачь бываетъ людемъ о гр^ЬсФхъ. Шй умъ и 
какова душа, яже не помянетъ тогда о царств1и небесн^Ьмъ и о жизни без» 
конечн'Ьй« ^). — Въ русской старинной письменности появилось сказате о 
Сд8дан4и великия Божгя церкви св. Софея, яже есть въ Констянтимиь 
градть ^), которое н'Ькоторымв чертами своими, напр. изображешемъ мно- 
гихъ чудесъ при иостроен1й св. Соф1и, могло служить литературнымъ пер* 
вообразомъ ДVIЯ подобиыхъ же сказап1Й о построен!» русскнхъ знаме- 
нйгЬйшихъ храмовъ (напр. в1ево-11ечерскаго храма Богоматери). — Древ- 
н&йш1е руссше каеедральные храмы въ Шев'Ь, Новгород'^ и Полоцк!» 
были построены во имя св. Софхи, п конечно по иодражанш св. Се- 
фш цареградсвой, тавъ какъ идея о посвященхи храма св. Софги, 
упостасной Премудрости Божхей, — плодъ созерцательнаго ума грековъ, 



) ^1^ла^Xш 526. 

^) Солорьева Ист. Росс1и XII. 217. 

*) иутешсс7в1е арх. Анто1пя. Спб. 1872, стр. 86 — 87. Даже суровый 
Лукьяновъ — паломникъ ХУШ в.—поскгивъ св. Соф|10, ужо превращенную 
вь мечеть^ не могъ съ горесию сердца не подивиться гя красотЬ. »Мы же 
ходихомъ и дивихомся ея красот-к, и сами рекохомъ: Владыко мелов1>колю(че1 
како такую прекрасную матерь нашу отдалъ на нор^ганю басурианамъс. 
(Пут. «Аукьянова стр. 90). Подобное же чувство испытывэетъ и современ* 
ныб русский путешсственникъ. 

*) Напечат. во II т. Дршюям. р. лмт. мзд. Тцжомравова М. 1859 г. 



70 

— сама въ себЬ была не совсЪмъ ясна для древне-руссваго сюоанЕя. 
Не только имепемъ, но и самымъ устройствомъ'руссв1е софхйсие хра- 
мы должны бы.ш напоминать цареградскую С!оф1ю, хотя въ дМствв- 
тельпости и оказывалось да1ево ниже своего первообраза. — Наконецъ 
св. Софш была и ваза.1ась для нашихъ предкооъ древнМшей эпохв 
нсточвивомъ 1ерархичесваго освящен1я. Приндт1е посвя1цен1Я у св. Со- 
ф1и цареградской считаюсь необходимымъ и обявательнымъ для выс- 
шаго русскаго 1ерарха почти до самаго времени превращенш св. Со- 
ф1и въ мечеть. 

»Юстии1анъ предачъ для н%н1Я въ церкви тропарь, начало всего: 
Единородный Сыне и Слове БожгЛ^ ^). Введенхемъ въ церв, употре- 
блен1е этого тропаря, который досел'Ь поется на литурпи, Юстмншяъ 
положилъ начало дальнейшему стремлен1ю впвант. императоровъ быть 
авторами богослужебныхъ п'Ьсней и распорядителями цервовнатТ) чина. 
Это стремлеше нашло себ^ подражаше и въ мосвовскихъ государяхъ, 
— въ особенности въ Ивап'Ь Грозномъ, который разыгрывалъ изъ себя 
игумена въ Александровской Слобод!;, и въ Ллекс^'Ь Михайловиче, 
большомъ любителе церковной обрядности. 



)»Онъ же изда.1ъ новые законы (новеллы) и уставъ относительно 
епископовъ, гостинниковъ, экономовъ и свропитателей, чтобы имъ не 
принимать имен1й по завещан1ямъ за исключен1емъ того , чЪмъ кто 
уже владеетъ« ^). Въ московскомъ государстве за эпохою обогащев1Я 
монастырей имуществами последовало стремлен1е къ ихъ секуларизащи, 
точно также начавшееся запрещенгемъ монастырямъ наследовать но 
8авещан1ю ^). 

Былъ (въ 553 г.) У-й соборъ 176 отецъ.,. противъ Оригена и 
принявшихъ его нечестивые догматы, древле процветавпгихъ, Дидима 
и Евагр1я и изданныхъ ими сочиненш, въ которыхъ они наосноваши 
еллинскихъ догматовъ пустословили, что души предсуществуютъ те- 
ламъ, толковали о переселен1и душъ н о конце ыаказантя и о томъ, 
что не теже самыя тела возстаиутъ въ день воскресен1я, и о вовста- 

*) и^/ла^т. 526. 

^ ^^«(»т. 527. 

^) Приговоръ МОСК. собора, бывшаго при Иваи'Ь Грозноиъ, 1580 г. 
15 января къ гкт. русской церкви Макаргя. VI. 313. 



чесвая путавица им^ша м'бсто и въ южной Руси по поводу введеии 
григор1ансваго календаря, упорно отвергаемаго православны11Н| ■ п 
московсвомъ государстве, при введеши новаго л^тосчислен!! Петромъ 
Х-мъ, жогда черевъ 4 месяца посл^^ сентябрьсмго новолет1я народ» 
праздновалъ новол^пе^январьсвое и раскольники говорили, что Петр» 
укралъ у Бога восемь мЪсяцевъ ^}. 



«Оказались иужеложники, и на такихъ преступниковъ царь на- 
рекъ приговоръ, яннхъ колесовать, иннхъ сажать на волъ: мноНе н ивь 
арх1ереевъ, подвергшись такой казни, умерли страшною смерт1ю; н 
наведенный этимъ велив1й страхъ уц&гомудрилъ остальннхъ, чему и 
сч^^довало бнть« ^). Этотъ порокъ быль довольно распространенъ на 
восток'6 и считался нашими предками даже одною изъ причинъ поги- 
бели греч. имперш, которая пала, по словамъ стоглава, блуди рады 
содомскаго ^). Но нельзя сказать, чтобы этотъ порокъ миновалъ и 
• руссквхъ. Съ особенною силою онъ быль распространенъ между мос- 
ковскими воинами, во время долгаго стоян1я ихъ въ Св1яжск^ предъ 
осадою Казани, когда митр. Макар1й вынужденъ былъ писать къ во- 
инству особое послан1е противъ содомскаго гр^Ьха, а равно и протнвъ 
брадобрит1я, которое счита^юсь вывЬскою сего порока ^)« 



Обь отношен1яхъ Юстив1ана къ Велизар1ю Амартолъ сообщдетъ, 
что н^^когда Юстин1анъ въ знакъ признательности къ знаменитымъ аа- 
слугамъ 6(елизар1я, »приказалъ вычеканить на одной стороне монета 
себя, а на другой вооруженнаго Велизарш- съ надписью: ВемшарШ 
слала РимАянь. Но тавъ кавъ зависть обыкновенно воружаетсж прог- 
тивъ большаго б.1агопа1уч1я, то она возстала » на Велизар1я.... И бу- 
дучи обвиненъ въ злоумышлен1и противъ царя, ВелизарШ умирает» 
отъ горя, тогда вакъ все его имущество было конфисковано* ^) При* 



') е. Прокоаовичь въ одной изъ проповедей свяд^ельствуютъ , что 
раскольники пр'^пессяное съ сентеивр1а на январь новод'1т1е щщвлтЛ$м 
мшл Воок^шт иазываютъ. Проп. П. 414—115. 

>) ^^оет. 341. 

*) Стоглавъ изд. 1862, стр. 69. 

^) Макар1а И№ р. церкви VI. 211—212. 

^) ^[^^. 549—550. 
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11Щ^ ульщямпж впттгЛхъ сктоввшсовъ еъ высоты по^№етсЯ шъ (йвЩву 
аШ(н№лу%№ с1 отоб]^1пе1гь всего яхъ внуществА бнлв в(Мсе не ]^д- 
вК1№№ в'вз дрё1Е11ге* Русв. Не гоиегрв у^е о тВ1М1естм1Х'ь ИйвСок Гро<- 
ММ) йрйнввпппм наяря1г&1^ вазвБ Шевва въ кроткое ц ^рс т^в овйй ё 
ШойМла беОДороМЧа или <№хствован1е боврМна Ммв^Ьева 11|^ ОсФхоф! 
Адекс&еввчФ в т. д. Горяч1й облвч11тель об1цествея11Ых% яввь тмк. 
государства Юр1в Крыжаввчь сербъ не напрасно приводить встор1ю 
Ю^в^ра ц Велв9аро19э вдц^ ие^^щьцыф, но очень обцчрцвга{||1И1ръ 
Щ1Щ1^А9^ии вер:!;о9нов . В1асти, эЩрзко мужа вароштд » дра^^ 
1^рц9ТД«С0 8^ прертуплен!^ кое ваяннть ц еъ конеи^ оставит^ к 1и* 
||ре9;^ му н« промыслцт^ Я1^аиг е учдцил^ Юстэтанъ, 1Ц& есп 
^Ц|№ф№| дредЪ много корыстнаго о^1 бащ|^ осл^пегь ■ .1Ю1|го 
и^щя ^эбави^} да е онъ бедный бавъ коралл милостыни у дюдиД 
живиться* ^). 

Кь царств.ован1ю Юстида П-го относится у Амартола слфдук>щШ 
разскавъ, который но нашему мн'6н1ю далъ основу для духовного сти- 
ха объ Аллилуевой женгь милосердой. 

»Жилъ въ Вонстантинопол'6 одинъ худей, 8анймавш1йся фтсжоль- 
ннмъ д&1омъ и имЪвш1Й единственнаго сына, котораго и отдалъ учиться 
грамоте вблизи великой церкви. Сосудохранитель великой цервш, шмЛй 
1П1б14<в остатки св. трапеаы" отъ немалаго времени^ пригласилъ х§тей, 
чтобы ' потребйть^ оные. Пришелъ и {удейчикъ и оринялъ св. дарк вмФ- 
от§^еъ прочшп хрнет. детьми. Когда онъ возвратился хъ роХитет!^ 
0ФМЕ1» оврашивкгв его: «^отчего ты, дитя ыое, тавъ иросв§тл^иъ?« 
Машчпъ отв<ппиъ: •вш^сЛ съ хряст, д-бтьми я вошелъ вт. веяйСую 
цфковь и в$упт№там'^«. А злохитряй оной лучше сказать звйрь, 
чф1№';епгецъ^^пое!^4г ' обФда, ваявши сь собою сына, аошелъ въ юн 
сМ^ЬкуЮу б^^Ьеилъ' сына въ каминъ и затворивъ дверцы его ушелъ. 
Жена 1удеЯ| увид-Ьзь ярость отца аротивъ сына, со тн^нЦмъ прыФк- 
а(^^ 9^. ида^терсвую, приникнувши к:е1 двери услншиа годо^ъ мальчика 
въ камвн^Ь, а за тЪмъ толкяувш» вь две^ и изтпдтн^ шишцвиц ц— 
ивъ камина невредвмымъ. »Кто тебя, дитя мое, бросык въ кашнъ*, 



^ Рус. государство ХУП в. въ приложенш къ > Л рцс^ Лтдт 18М 
Г. стр. 84, ' "^^ 



сцрашшвала лать, »я какъ ты не сго|^'»9«;^Мой охец*ц т^ р|р&<9|ць 
шльчивъ^г— бросмъ ценя въ ваминъ, а порфирояосяая жена цмпМ) в 
оогасам пламень, говоря: ив бойся (Ним.-тУсдышвъ это, лать 4кца 
псдтавена, и взявъ сына поспЪшша къ .патр1а|>ху . МаЕ|1, равсврьима 
ему все и просила принять ее вмАстЬ оъ сыномъ въ хрнст. :1|й§|, 
11атр1архъ съ обовмр отправился къ царю, хатофшй цривашиъ :Ц|09В1^ь 
1удея — отца, равуававъ д^ло, много увЪщевалъ его 1финять к^рктщ/г 
ство, но безуспешно, — почему и привааалъ его вавнитц вавъ у(№уг 
собственнаго сына , — а худейву по врещенш сд&лалъ манаищи) 
{аах^х^1ар)у а мальчика чтецомъ« ^). Въ раскольник ьемъ дукковнФПь 
стихф обь аллилуеЛк женгь мн.юсердой, таваке выводится ми#ос«9ЯМ 
жена— |удейва и худевсвгй м шденецъ, бросаемый въ оечь, не саасае|Н|# 
чудомъ и не сгарающ1Й,— -хота обстановка разсказа совсЪмъ другм, и 
еще бол^е различепъ выводъ взъ разсказа, применен вый къ учМ1ю са- 
мосожигателей. 

Вакъ возговоритъ аллялуевой жен1 
Хриотоеъ ц^рь небеевый: 
»Охъ ты п^ еси, а.1лнлу|е9а жМга ммлооср|цА, 
Ты скажи мою волю веФмъ моимъ людимв, 
Векмъ нравославиымъ хршташийь, 
Чтобы радм меня они «в огень кмд&шсь 
И ксдали бы туда младенцеЬь бевгрбшвыхъ, 
Посгц^али бы всФ за имя Х|риста свАта, 
Ве давались бы въ орелссть дшцваго вояка, 
&|щвага волна автихроета вмго« ^). 

Обь обетоятельетвахъ воциревш Тивераева Амартош саоб14м1» 
е§1|Дую1Ц|ег ^обремененный тяаккимъ медугонъ , Юсти<1ъ нрн8Вйя»<1ар* 
Х1ерея и весь еЬнвлитъ и нредставнвъ имъ Тивв]^ » наамаияъ «о 
1^фемь^ свазавъ ему сл'М/ующее: Богь, украсивши тебя добяееиш, 
Онъ, а не я^ даруетъ тебА ||арское деотоомство. Почти Его , т '<{у«- 
лешь> поугбп оть Него; нермуйса кроаоаролнтш: не принвшй* у** 
СТ1Я въ убШствахь: не воздавай зломъ за зло, не гн'||вайся нд на )аяк> 

Кг»г 

•) ^^••е». 550—551. 

^) Варенцова Сборнмгь дул. ст&евъ 114-^1791| < 



подобно мнФ, ибо и я гневаясь погрФшияъ н согрЪюввь получвлъ 
достойное по бе88авон1я11ъ моимъ, во буду судиться предъ Богомъ съ 
тАнНу которые подвигли меня на гн^^въ. Не возносись честш царства 
свомч); относись во вс^Ьхъ также, какъ и къ себ^Ь самому. ЗяаЙ^ кто 
ш бнлъ и кто ты теперь. Не превозносись надъ своими соотчичами н 
не погрешишь. Ты знаешь, кто быль я и кто я теперь, имЪя смерть 
предъ глазами. Вс^ предстоящ!е — твои рабы и твои д'1ти. Заботься о 
войсв^^: людей немужественныхъ и неразумныхъ не приближай къ 
себ1: пусть не сбиваютъ тебя съ толку прим^^рами прежнихъ царей. 
Я сообщаю и внушаю тебЪ то , чтб дозналъ собстаенныиъ горькимъ 
опытомъ« ^). Въ подобномъ же род^^ были пре^^ертныя зав^Ьщатя 
Ярослава Мудраго, Владим1ра Мономаха и въ особенпости Ивана Гров- 
наго. 

Изъ короткаго царствован1я Тивер1я приведемъ только сл^Ьдую- 
щее изв^спе: »онъ. построй лъ общественную баню во БлахернЪ и об- 
новилъ мнопе храмы и С1*раннопр1имницы« ^). Зам'Ьтимъ при этомъ, 
что устройство обществснныхъ бань вменяется многимъ визант. госу- 
дарямъ (напр. Юстин1ану, Мавриию и т. д.) въ чвсло д^ъ досто- 
хвальныхъ и достопамятпыхъ. Естественно, что при теплоиъ климате 
и скучен номъ насе.1ен1и Визанли и другихъ восточны хъ городовъ 
устройство обществ, бань могло считаться такимьже общеполезнымъ 
д'Ьломъ и тавимъ же благод%ян1емъ, какъ 'и устройство страпиопр1им- 
ницъ, сиропитательныхъ домовъ и т. д. Руководясь визант. примерами, 
и руссшй инокъ,впослФдств1имитрополитъ, (1091— 1096) Ефремъ, жив- 
ши долго въ Визанпи, заблагоразсудилъ служить обществу такимъже по- 
лезвымъ д^ломъ, какъ и визант. императоры юп много зданья вздвиже м 
строенье баньное камено^ сегоже не бысть преже въ Р^си^ ^) Но въ стра- 
Е&5 богатой деревомъ и бЬдной населетемъ, гд1( каждый семья нинъ могь 
и пргоыкъ съ большимъ удобствомъ имФть для своей семьи особую 
баню/ не привилось видант1йское нововведен{е митр. Ефрема относи- 
тельно общественныхъ каменныхъ бань: и даже смыс1ъ вышеприведен- 
наго, въ сущности весьма яснаго, мФста лЬтописи затемнился въ созпа- 
н1и читат&юй летописи и подвергся разнымъ перетолковатямъ ^). 

•) ^9и^^. 552. 
^ ^^^и^. 553. 

^ Лаврент. л*т. Сиб. 1878 стр. 204. 

*) Карамзина Ист. %ае, В>ес т. 11 прял. 160. 
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МавриШ (582-602). 

Судьба инп. МаврнвУ полна трапгаесваго интереса, и въ этот 
отношети онъ весьма похожъ на руссваго Бориса Годунова. 

' Маврив1Й суев^^ренъ: дурняя приматы ваставляютъ его воввра- 
твться съ лредположеннаго путя. «Когда царь двннулся въ походъ 
протввъ авареяаго кагана я былъ уже во Лаон1'Ь , въ ту ночь одна 
женщина родила и жалобно вопила. Царь поаталъ узнать, что сл^чя- 
лось, и посланные увидали родившееся дитя безъ глазъ, беяър^няцъ, 
безъ рукъ, безъ плечей; а къ чресламъ его лриросъ рыб1й хвостъ. Да 
и ьиЪ пред^^10въ Визант1и 1) родилось два д'Ьти1иа: одно четвероногое 
а другое двухъголовое. А историки говорить, что это не хорошее 
предв^т1е для городовъ, гд^^ родятся таие уроды. Въ тотъ же день 
и царск1й вонь упалъ и расшибся. И царь, смущенный такими пред- 
знаменовашями, воввратился въ городъ. Да и песъ родился шестиноНЙ, 
им'ЬющШ львиную голову, весьма огромный* ^). (Эти знаметя на ряду 
съ прочими приводятся Несторомъ въ его большой тирад'Ь о знамепяхъ'). 
Такое суев1р1е было чуждо древнихъ русскихъ князей и витязей. Ва- 
СИЛ1Й Буслаевъ не в'Ьруетъ »ни въ сонъ, ни въ чохъ, а в1»руетъ въ 
свой червленый вязъ«. Тоже убЪжден1е съ бол'1е релиНознымъ оттФя- 
коиъ проводится и въ духовной Мономаха Въ московстй першдъ 
суев^Ьр^е стало усиливаться и в^ра въ добрыа и худня лрим'Ьты , въ 
добрые и худые дни и чаен стала общею для воЬхъ отъ простолюдина до ца- 
ря. Отъ вея не изъять былъ и Борисъ Годуяовъ, бевснорно одинъ изъ 
рааумнМшихъ людей своего времени. 

Маврик1й скупъ. Онъ не хоютъ заплпвть требуемой суммы за 
илЬяяйковъ, которыхъ впрочемъ онъ самъ же отдалъ въ руки варва- 
ровъ. «Каганъ вывелъ множество пл1^ннвковъ на выкунъ римлявшъ. 
Царь предлагала кагану отпустить всЬхъ пл'Ьннивовъ даромъ. А тогъ 
отвЪчалъ: «отдамъ шЛ\ъ по номизмЬ за душу«. Царь не сог.1аша.1ея 
дать столько: варваръ уступалъ поювину. Когда же царь в па это яе 
согласился, то варваръ разсердившйсь избилъ 12000 на пол'Ь трибу- 
яальскомъ. Съ этого случая исЬ п^^зпепавид'Ьли Маврив1я и злословии 
его и проклинали « ^). 

^) По тексту, которыиъ подыювадся Несторъ, сюитг: фь Орокт или 

^) ^дм»(^. 554— 555. 

*) Лзвр. л*т. Саб. 1872 стр. 161. ; ^ 

*) Лцкл^^ 55 Т. 
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подобно ыв^у ибо и я гневаясь погрФшиА н согрЬгпввъ шмучш 
достойное по беззаконинъ мовмъ, по буду судвться предъ Богокъ еь 
'Лышу которые подвигла меня на гн^^въ. Не иовноснсь чест!ю цярет 
своего; относись во всЪмъ также, какъ н къ себ^Ь самому. Знай, кто 
ш былъ и ВТО ты теперь. Не превозносись надъ своими соотчичами 
не погрешишь. Ты знаешь, кто былъ я и кто я теперь, шшЪш ешерп 
предъ глазами! Вс^ предстоящ!е— твои рабы и твои д^ти. Забопся о 
войске: людей немужественныхъ и неразумныхъ не приближай въ 
себ%: пусть не сбиваютъ тебя съ толку примерами прежнихъ царе!. 
Я сообщаю и внушаю тебЪ то , чтб дозналъ собспеннымъ горьиииъ 
опытомъ« ^). Въ подобномъ же род^^ были предамертння завЪщаии 
Ярослава Мудраго, Владим1ра Мономаха и въ особенности Ивана Гроз- 
наго. 

Изъ короткаго царствован1я Тивер1я приведемъ только следую- 
щее изв^спе: »онъ иостроилъ общественную баню во Влахернф и об- 
новилъ мнопе храмы и С1раннопр1имницы« *). Зам'Ьтииъ при этомъ, 
что устройство обществсвныхъ бань вменяется многимъ визант. госу- 
дарямъ (напр. Юстин1ану, Мавриию и т. д.) въ число дФлъ досто- 
хвальныхъ и достопамятпыхъ. Естественно, что при теплоиъ климате 
и скученномъ насе.1ен1и Визанли и другихъ восточныхъ городовъ 
устройство обществ, бань могло считаться такимьже общенолезнымъ 
д'Ьломъ и тавимъ же благод%ян1емъ, какъ и устройство страпноприш- 
ниц>, сиропитательныхъ домовъ и т. д. Руководясь визант. прим^Ьрамв, 
и руссшй инокъ,впосл1дствшмитрополитъ, (1091— 1096) Ефремъ, жив- 
Ш1Й долго въ Ввзант1и, заблагоразсудилъ служить обп^сству такимьже ио- 
лезвымъ д^ломъ, какъ и визант. императоры >^и много зданья вздвиже и 
строенье баньное камепо^ сегоже не бысть преже въ Руси^ ^) Но въ стра- 
не, богатой деревом ь и бедной насе.1ен1емъ, гд'Ь каждый семьянинъ могъ 
и привывъ съ большимъ удобствомъ имЪть для своей семьи особую 
баню,- не привилось визант1йское новивведен1е митр. Ефрема относи- 
гельно общественныхъ каменвыхъ бань: и даже смыс1ъ вышеприведен- 
наго,въ сущности весьма яснаго, м^ста л'Ьтониси затемнился въ созва- 
ны читателей летописи и подвергся разнымъ перетолковатямъ ^). 

«) А^т^. 552. 
^ ^/м^. |»3. 

*) Даврент. л^т. Сиб. 1873 стр. 204. 

*) Карамава Ист, ме. В/юо, т. II орял. 160. 



Маврити (582—602). 

Судьба иип. Маврнв!я полна трагвческаго внтереса, и въ этоп 
отношевЕя онъ весьма похожъ на русскаго Бориса Годунова. 

МавриЕ1Й суев^^репг: дурныя приняты застввляютъ его воавра* 
титьсл С1. предпо-юженнаго пути. -Когда царь двнпулсл вь походъ 
||р<П'ивъ аварскаго кагана и былъ ухе во Лаои!^ , въ ту ночь одна 
женщина родя.ш о шаюбво вопила. Царь постлг. узнать, что с-1;чв- 
.10сь, и посланные увидали родившееся дитл беуъ г.тзъ, бедг р^Ьсницъ, 
безг рукъ, бсзъ 11.1ечей; а къ чресламъ его приросъ риб1й хвость. Дв 
я вп^ нрсл^ловъ Византии ^) роди юсь два д^типш: одво четвероиогое 
а другое двухгголовое. Л историки говорить, что это не хорошее 
нредв4ст1е д.1я шродовъ, гд-Ь родится таме уроды. Въ тотъ же девь 
■ 1щрск1Й конь уналъ и расшибся. П царь, сиущенный такими пред- 
))наменопан!яыи, возвратился въ городъ. Да и пссъ родился шестнногМ, 
им-Ьющ^й львиную голову, весьма огромный» ^}. (Эти знаиен1н ва ряду 
съ прочими приводятся Нссторомъ въ его большой тирад*! о знанен!яхъ '). 
Такое сусв4р1е было чуждо древнихъ руссвихъ князей и витязей. Ва- 
СИ11Й Буслясаг не в-Ьруетъ -ни въ сонъ, ни въ чохъ, а в1»руегь въ 
свой червленый гяпт... Тоже уб^ЪяденЕе съ бол^с релнгшзныиъ отт%я- 
комъ проводится II въ духовной Мономаха Въ московск1Й пер^одг 
суев^р1е стало усиливаться и ы'Ьра въ добрый и худыя приматы , въ 
добрыевхудиедниичасы стала общею для всЬхъ отьпростолюдина до п^ 
ря Оть нея но изъять биль и Борись Годуновъ, бсзспорко одкпъ ннъ 
рааумц-Ьйшихъ людей своего времени. 

Маврик1ч скупь. Онъ не хочетъ заплатить требуемой суммы за 
нлЬнниковъ, «огорыхъ вирочемь онъ самъ же отда-и чъ руин парва- 
ровь. -Кагань вывель множество пл1{нниковъ на выкунь римляяамъ. 
Царь нрсд.та1'>иь кагцну отпусти гь вс11хъ шЬяниковъ даром ь. Л тотъ 
оти^чал.: -отдамъ вс^хь по номазн Ь зл душу*. Царь не сог1аша.11;я 
дать столько: варваръ уступа-1ь тчовину. Когда же царь и на зго не 
согласился, то варваръ ра^кердивпих-.ь нибвль 12000 на полЬ грибу- 
нальском'ь. Сь этого С1учая исЬ I!I^.^пеIIавид11ли Маврик1Я и лословвяя 
его и проклинали* *), 



') По тексту, которммь IIО^ыIОI•а^сл Н^^сюрь, сюнтъ: п Оракш млн 
п Афршкл. 

^) ^^**. 854—5(5. 

') Лавр- л*т. Спб. 1872 ст(. 161 .„„ц ^^ вв1*иГ' 

•) А(^л^. 55 Т. 
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Фока (602--610). 

Въ руссвихъ хронографахъ съ Фовою тнранномъ сраввнпетс! 
лерввй самовванецг ^). ДМствательно есгь сходство между обошн го- 
сударями, особенво во внФшняхъ обстоятельствахъ мхъ «нвнм , жоп 
00 характеру названный цдрь Димятр1й смоатачн^Ье Фокв. 

Посмотрнмъ сначала, вакъ Фока расправился съ своимъ прбдцв- 
ственпивомъ Маврик!емъ и его семействомъ. г^ЗлодЫ стремится убип 
В1аврив1я. И прнведенъ бнлъ МавривИ связанный къ гавани Евтро- 
п!я. Уб1йца, желая увеличить мучен1Я Маврив1я печальнымъ врФлмщемъ, 
нривазываетъ казнить въ его присутствм пять сыновей его. Маврию! 
же, философствуя въ несчастш, постоянно повторялъ: »правбденъ Тн, 
Господи, правъ судъ Твой!« Няня, спрятавши одного изъ царспп 
сыновей, отдавала на уб1ен1е своего собственнаго, но Маврвк1й не до^ 
пуствлъ этого, но сыскалъ и отда.гь на казнь своего сына. Тахнмъ 
образомъ ставь выше законовъ природы, Маврипй и самъ прощаете! 
съ жнзнш. А окаянный Фока приказалъ головы царя и свяовМ его 
водрузить на полф трибунальскомъ. И граждане выходили и смотркяв 
на яихъ, пока онФ не загнили. И тогда злод^Ьй по8вол1йъ отдать ихъ 
желаюп^имъ Гдля погребен1я) ^). А жену Маврик1я съ тремя дочерьми 
заточилъ въ монастыре: спустя же немного времени и ихъ умертнл^« <). 
•^Немногимъ лучше была судьба семейства Бориса Годунова. Сам% 
Борись только скоропостижною смерт1Ю избавился отъ смерти насмль- 
ствепной. Сыпь его веодоръ и жена Марья были умерщвлены. Доч1 
Ксен1я, сделавшись на некоторое время игрушкою самозванца, ба- 
ла потомъ пострижена. Правда названный царь Димитр)й обяаружмлъ 
менее жестокости, чФмъ Фока, по вь сущности онъ сд^ла-гь съ се- 
мействомъ своего предшественника тоже самое, хотя и чужими ру- 
ками. 

Фока царствовалъ 8 л^тъ; Лжедимптр1й только 11 месяцевъ, но 



') Изборнякъ слав, и р. статей въ хроногр^^Фзхь А. Попова, стр. 238. 
Вь другонъ м^ст1: хронограФЭ (стр. 215) самъ Борисъ Годуновъ сраввв* 
вается съ Фокою, а съ Мавряк1емъ — :веодоръ Ивяновячъ; но очевидно сблв- 
жен1е произвольное и натянутое. 

*) А1ла^т. 500 — 561. Обычай оставлять головы казибяны1Ъ на м^стк 
ваавя существовалъ на Руся заже и оря Петр1; 1-въ. 
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Бопецъ вхъ царствован1я бнлъ оди&авово по80]^енъ н печаленъ. ашг 
зант1йцы возненавидели Фову за его жестокость ^) н выставили про- 
тивъ него Иравл1я, префекта Африки, который, низвергнувъ Фоку н 
^занявъ его м^сто, былъ бол^е вЪрнынъ выразителемъ народной волн, 
ч'Ьмъ Васил1Й Ивановичь ШуйсБ1й, низвергая ЛжедимитрГя. Послёдшй 
актъ трагедш Фоки даже во иногихъ мелкихъ чертахъ сходенъ съ по- 
слЪднимъ актомъ трагедш Лжедимитр1я. »ПослФ того, какъ ^ка 
былъ пораженъ, н^влй вельможа Фотинъ, оскорбленный Фокою въ лиц& 
своей супруги, съ толпою воиновъ вошелъ во дворецъ и, безчестно 
стащивши съ трона окаяннаго Фоку, сорвалъ съ него царскую одежду 
и, надевши на него черное рубище, а на шею ему цбоь, въ таконъ 
безчестноиъ и жалкомъ вид^ представилъ Иракл1ю. ИраклШ, посмо- 
трЪвъ на Фоку, сказалъ: »такъ-то, окаянный ты управлалъ государ- 
стБомъ?« А тотъ, какъ челов^къ отчаянный, возразилъ: »ты будешь 
управлять лучше! « Тогда Иракл1й приказалъ сначала отсечь ФокД ру* 
ки и ноги, а потомъ живьеиъ рЪзать на куски, а тайные члены от- 
сечь и привязать къ копьяиъ за безм'Ьрныя осквернен1я, как1я совер- 
шалъ Фока, — въ «заключев1е отсЬчь голову и обезображенное тФло 
мрачной памяти Фоки предать огню на такъ называемомъ (^ычачьемъ 
рынке « ^). Припомнимъ исторш гибели Лжедимитр1я, мы видимъ т^же 
ужасныя подробности: облеченхе въ рубище низвергаемаго царя, же» 
стоЕое и безстыдное ругательство надъ его тЪломъ, в наконецъ со*- 
же»]е трупа. 

ИраЫй (610—641). 

Польск1й иосолъ Венславсшй въ прив'Ьтственной рЪчи жела.11^ 
царю Алексею Михайловичу уподобиться счаст1емъ Гераклш ^. 

Счаст1е Ирак^пя состояло въ томъ , что онъ усп'&лъ отклонить 
опасность, грозившую визант. империи со стороны пе1№овъ и велъ съ 

М Фока иамучйлъ и умертвилъ множество гражданъ во время общеси. 
игръ. (^/ла(}г. 502). Подобное нам'Ьреше приписывалось и первому самозванцу 
и за это въ р. хрошлрсфь онъ сравнивается съ Фокою. Разница въ томъ, 
что первый Фяктъ д'^йствительный, а второй воображаемы!. 

^) ^1|^а^^т. 563 — 564^ Зять Фоки, Крйспъ, былъ отправдепъ Иракл1емъ 
въ монастырь въ качеств-Ь клирика. Пострижете, какъ политическая смерть, 
было употребляемо и на Руси. Припомнимъ Рюрика, кв. жевскаго, вёодора 
Ник. Романова, царя Васил1Я Шуйскаго и т. д. 

^) Соловьева Ист. Росс1И XII. 217. 
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пмя 6-тн я^^твюю удачную войну. «Нечестивый Хозрой, царь персяд- 
(яШ (614 г.) захватилъ Каппадов1ю, Дамаскъ, Па.1естипу со св. горо- 
дохъ и МП0Г1Я тысячи христ1анъ умертвилъ рукою 1удеевъ. Ваял п 
Ш|1шъ и Захар1ю патр1арха херусалвмскаго и честное древо крест Г^ 
сподвя отаравилъ въ Персш. Персы захватили Египетъ в ЛвштяиА 
до Эеюнш. Персидсв1я полчища приблизились съ Боиставтинопол)| 
взяли Халввдовъ и не малое время стояли тамъ въ виду Ковспип- 
пополя. Сделался (618 г.) сильный голодъ, и большая смертности! 
солнце затмилось, и падалъ съ неба прахъ. Царь Иракл1й отпрапл! 
пословъ къ Хозрою, прося мирЯ; но Хозрой отв^чалъ такъ: »еслмцц| 
вагаъ отречется отъ распятаго и поклонится солнцу, дамъ миръ« ^). 

Вообще ооложерле Визант1и было отчаянное, гбмъ болФе, что к 
тоже самое время грозила опасность и со стороны аваровъ. Вовечво 
»ту печальную эпоху имЬлъ въ виду моек, митрополитъ 1ова , ког|у 
въ послаши въ лнтовсвимъ епископамъ 1458 г., — стараясь удержап 
ихъ въ в1^рнос1И православ1ю, не смотря на внЪшшя б%дств1я, — у» 
зываетъ имъ на яазвдательный въ этомъ отношен1и прим'Ьръ Вваавтп. 
»Сами в'бсте, сынове, Еоливу преже б'Ьду подъя царствуюп^й град| 
отъ болгаръ, такоже отъ персъ, яко въ мрежахъ Дръжаще его сен 
л^тъ, но подръжаху, сыпове, благочест1е, ничтоже пострадайте* ^. 

Изъ отчаяннаго положен1я Визапт1я была выведена героический! 
усн.11ямн Иракл1я. »Соверп1ивъ св. празднивъ пасхи (621 г.), цар| 
Иракл1й р^^шился выступить противъ персовъ, забравъ имущества по- 
зорныхъ домовъ и сосуды церковные, царь на^еванилъ монетъ. И сй!- 
раясь въ путь, сказалъ патрхарху: »на руки Богоматери оставляю ее! 
городъ и своего сыца.« Зат'Ьмъ царь молится взотедши въ гашкув 
церковь въ черныхъ сапда.пяхЪ; ^) и Георг1й Писидъ, видя такое смв- 
рен1е Иракл1я, скава.п>: 

О царь, ты пад-Ьдъ черпую обувь. 
Но ты обагрить ее въ крови персовъ. 

Взявъ на руки нерукотворенный образъ Богочеловека, царь отпра- 



«) ^^а^т. 566—567. 

*) Послаи1с м. Топы въ испюрич, хреетомати Галахова М. 1848 стр. 

158—160. 

^ Н>жно замшить, что красная обувц равно какъ и красный червям 
для подопск, считались въ Ви8ант1и вттрибутомъ царскаго достоинства. 
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ямпецъ вхъ царствовашя быль оди&авово поворенъ в печаленъ. Йж* 
вант1йцы возненавидели Фову за его жестокость ^) и выставили про- 
него Ирак.1Ш, префекта Африки, который, низвергвръ Фоку в 

^явь его м^тОу былъ бол^е вЪрныиъ выразителеиъ народной воли, 

щЬгь Васил1Й Ивановичь ШуйскШ, низвергая Лгедииитр1я. Посл^двШ 



;тъ трагед1в Фоки даже во иногихъ мелкихъ чертахъ сходенъ съ по- 

слЪднвмъ актомъ трагедш Лжедимитр1я. »Поа11; того, какъ Фока 

ЯЪлъ пораженъ, нЪк1Й вельможа Фотинъ, оскорбленный Фокою въ лиц& 

смей супруги, съ толпою воиновъ вошелъ во дворецъ и, безчество 

Ъащввшв съ трона окаяннаго Фоку, сорвалъ съ него царскую одежду 

'ЯуВаДФвшн на него черное рубище, а на шею ему ц^оь, въ такомъ 

Яевчестномъ и жалкомъ вид^ представилъ Иракл1ю. ИраклШ, поско- 

«рЬвъ на Фоку, сказалъ: »такъ-то, окаянный ты управлалъ государ- 

ствонъ?* А тоть, какъ челов^къ отчаянный, возразилъ: »ты будешь 

тправлять лучше! « Тогда Иракл1й ириказа.1ъ сначала отсечь ФогЛ ру* 

[ ва в ноги, а потоиъ живьемъ р'Ьзать на куски, а тайные члены от- 

е&чь и привязать къ копьямъ за безм'Ьрныя осквернен1я, как1я совер* 

паль Фока, — въ «заключевхе отсЬчь голову и обезображенное гЬло 

врачнбй памяти Фоки предать огпю на такъ называемомъ бычачьемъ 

рнвкф« '). Приаомнимъ исторш гибели Лжедвмитр1Я, мы видимъ т&ве 

ужасный подробности: облеченхе въ рубище низвергаемаго царя, же» 

I стоков в безстыдное ругательство надъ его т&юмъ, и навонецъ сож- 

I жеБ]е трупа. 

; ИраЫй (610-641). 

- ПохьскШ посолъ Венславсшй въ прив'Ьтственной рЬчи жела.ть 

цдрю Алекс^Ью Михайловичу уподобиться счаст1емъ Геракл1ю ^. 

Счаст1е Ирак.пя состояло въ тоиъ , что онъ успЪлъ отклонить 
опасность, грозившую визант. импер1и со стороны персовъ и велъ съ 



М Фока йзмучялъ и умертвялъ множество гражданъвовреиа общес1в. 
■гръ. (^/лл(^г. 502). Подобное иам1>реше приписывалось и первому самозванцу 
1 за это въ р. з^оиоурафгь онъ сравнивается съ Фокою. Разница въ тонъ, 
что первый Фиктъ д-ЬГ1С1вительныГ1, а второй воображаемы!. 

*) ^1|ла^x. 563 — 564^ Звть Фоки, Криспъ, былъ отправ1епъ 11ракд1еиъ 
въ монастырь въ качеств-Ь кдирика. Пострижете, какъ поштическаа смерть, 
бы^о употреб^яеио и на Руси. Припомнимъ Рюрика, кв. шевскаго, веодора 
Ник. Романова, царя Василя Шуйскаго и т. д. 

') Содовьева Ист. Росс1И XII. 217. 
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. у Амартола читаемъ следующее: » когда Терусалинъ бшгь захва- 
чевъ персами, и честное древо вм'1ст^ съ патр1архоиъ было отправ- 
лено въ Перейду, то 1ерусалимск1е евреи, движимые фанатизмомъ, пе- 
ребили вс^^хъ жившихъ въ ХерусалимЪ хриспанъ. Еогда же Иракл!! 
съ П0М0Щ1Ю Бож1ею одержалъ великую и досточудную победу и воз- 
вратилъ честное древо во 1ерусалимъ, то вышеуаомянутые безбожнве 
1^деи, И8бивго1е'христ1анъ, со страхомъ и дарами вышли на встречу 
царю и лукаво выманили у него клятву пощадить ихъ. Царь спросвлъ 
ихъ^ кто они п откуда? Они отвечали: »рабы твоей державы^ бЪднне 
евреи, обитающ1е въ 1ерусалим%«. Царь далъ клятву не обижать ихъ, 
не вная того, чтб случилось. Пришедши же въ 1ерусалимъ, едва на- 
шелъ нЪсколькихъ христхапъ, скрывающихся въ горахъ и пещерахъ. 
Царь спросвлъ,— неужели н^^тъ бол^е хриспанъ, и въ отвЪтъ усдыхадъ 
о томъ, чтб евреи сд^али съ христ1анами. Узнавъ коварство евревеъ^ 
царь спросилъ хриспанъ: какъ, по вашему мн'1н1ю, я долженъ посту- 
пить съ евреями? Христ1ане стали просить, чтобы евреи получили воз- 
ме8Д1е, равное своему злод^^янхю. Но царь, боясь клятвы, не еоглаша.1С1 
на то. Тогда хр11ст1ане, желая достигнуть своей ц']^ли, установили по- 
ститься неделю ради нарушешя царской клятвы* ^). Въ кнвгЬ Нивова 
Черногорца, изв^т^ой въ старинной руссвой.литератур'Ь,— повторяется 
вышеприведенный разсказъ и упоминается, что эта неделя поста хрв- 
спанъ была именно сырная ^). * 

Русская истор1я также представляетъ прим^Бры, когда одно лице, 
сильно желая добиться какой-нибудь ц'1ли, браю за другаго на себе 
гркхъ нарушен1я клятвы. К1евсБ1й игуменъ Григор1Й удсрживаа въ 
1120 г. в. кн. Мстислава отъ участ1я въ междоусобной войн^, гово- 
рить: »на мн% будетъ гр'Ьхъ тотъ, что нарушишь крестное ц'Ьловав1е: 
это легче, чЪмъ проливать кровь христханскуюс, Кирилловск1й игуменъ 
Трвфонъ, благословляя въ 1446 г. Васил1я Темнаго снова отысвивап 



^) А^^т. 569—570. 

*) Оаисан|'е греч. подлинника книги Никона въ занискахъ синайеК' 
ваюмомца. Труды шев. д. ак. 1873 Х 9 стр. 328. 1осифъ Волоцк^В уаоим- 
ваетъ о сочинен|'и Никона Чер'юб горы въ Анпох1и. (Просв-Н^. стр. 6^ 
Сильвестръ Медв1>девъ въ своей бйблограФ1И (М 194) описываетъ два со- 
чинетя Никона: одно противъ суровства турокъ Периллипеись^ другое— 
Т о шт тонь. (Чтеша 1846 Х 3). Пандекта и Тштитнь Н«кона Черногорца 
были напечатаны въ Ночаев^ 1795 г. въ ^истъ. 
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СВОЮ отчину, говорвтъ: »да будетъ грЪхъ вдатвопрестувлешя ш 
мн^ в на моей брат1И«! Вашанъ архаер. ростовсшА ваь на* 
в^стномъ иослаши въ Ивану III по поводу нашестш Ахматова, го< 
воритъ: »если ты и теперь все еще мыслишь и настаиваешь, что на- 
ходишься подъ клятвою прародителей не поднимать руви оротивъ о^ 
дынсваго царя, тавъ послушай: ты самъ царь боголюбивый. Когда 
клятва вынуждена бываетъ, то прощать и равр^Ьшать ее намъ пове« 
л'1но; и мы прощаемъ, и разр^шаемъ, и благословляемъ и митрополагъ, 
.и мы и весь боголюбнвый соборъ не на цар9 идти, во на равбойннва 
и хищника и богоборца« ^), 

КонсташпиьЪу сыт Ираклгя (641 г.). 

Къ этому царствован1ю относится у Амартола сл^дующШ 
разсвавъ о б(мкч/л^ даешемъ милостыюо^. Одинъ богатый челов^въ 
въ Константинополе, вабол'Ьвъ и ожидая смерти, ровдалъ б^днымъ 90 
литръ волота. Паче чаяв1я онъ выздоровйяъ и но дьявольскому прелы- 
щен1ю раскаялся въ подаче милосплнн и отврываетъ этотъ помнсп 
одному своему в'Ьрному другу, который также былъ богатъ. А тотъ 
говоритъ ему: »братъ, не принимай этого помысла, онъ отъ демона* 
Ты огорчишь Бога, который ва твою милостыню помиловалъ тебя м 
восвресилъ отъ смерти: смотри, кавъ бы опять нечаянно не пришла 
къ тебе смерть и вакъ бы не умереть тебе безъ покаян1я«. Богачь 
ничему не впп:^алъ с малодушествовалъ болЪе и болЬе. Тогда другъ 
скавалъ ему: »такъ кавъ ты не принимаешь моего сове?а, нанрав^юн- 
наго къ твоему снасешю, то я предложу н^что другое «.—-Чтоже имен- 
но? —епросилъ богачь. — эПойдемъ въ церковь* , отвФчалъ встининй 
милоетивецъ, »и сважи: не я Господы , с^олв лимосшымю, но омв, г 
я воввращу тебе 30 литръ. «Несчастный человевъ сог.1асился ва Э90, 
пошелъ въ цервовц ваялъ золото и при выходе ивъ цервовннхъ две- 
рей палъ мертвый. Все присутствовавшхе прославили Бога, судш пра« 
ьеднаго и непреложнаго« % Въ патерике печерсвомъ мы читаема 
следующее оовтореше этого разскава со ссылкою на него. »веодоръ 



*) Карамзина Ист. гос. Росс. II пр. 247.-7, стр. 191.— VI, отр. 
196—197. 

*) ^^Аа^^. 572. 
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раадалъ богатство ввщимъ и самъ сдЪшлся ннокоиъ... И много риъ 
въ отчаяше приводвлъ его врагъ^ смущая нищетой, в долго веявШ не- 
достатокъ приводвлъ на мысль инову, равно вавъ и истраченное ммъ 
на равдачу убогимъ богатство. Такъ помрачилъ его врагъ. веодорь 
уже открыто высвазывалъ свою скорбь предъ друзьями. И вотъ од- 
нажды н'Ькто Васил1й, одинъ ивъ совершеннЪйшихъ инэвовъ тогоже 
монастыря, сталъ говорить ему: »братъ веодоръ, молю тебя, не губв 
М8ДН своей. Если ты хочешь им^Ьн1я, то все, чтб у меня есть, л от- 
дамъ гебЪ; только скажи предъ .Богомъ: пусть все, чтб я рашдам^ 
будеть твоей милостыней. И тогда живи бевъ печа^ш, получнвъ снова 
имФн1е свое. Но берегись: потерпитъ ли тебЪ Господь? « Отъ сихъ 
словъ убоялся веодоръ страхомъ велвкимъ гн^^ва Бозк1я. Услншалъ 
онъ также отъ этого Василхя, чтб сдавалось въ БонстантиноградФ, 
какъ одинъ сожал1»вш1й о равдач^Ь на милостыню своего золота вдругъ 
щкъ мертвый среди церкви, съ зоютомъ и жизни лишился,— погубилъ 
то и другоес ^). Конечно самый слова Васил1я Оеодору нав4м1ны но- 
дражашемъ визант. исторш. Инов^ъ печерскаго монастыря , смаавннй 
обЪтомъ нестяжательности, въ то время строго соблюдавшимся, слФд. 
не имЪвшШ никакой собственности, едва ли могъ серьезно предлагать 
другому иноку, также связанному об'Ьтомъ нестяжательности, воввра» 
тить, бывшее у него въ М1рЬ, им'Ьн1е. 

Ейнста (641—668). 

Посл^Ь коротваго царствовашя Иракл10на , сына Иравлхева отъ 
втораго брава, царствовалъ Бонста, внукъ Иракл1я, 27 л%тъ. Ивъ раа- 
сваза о его царствованш можемъ по авалог1и съ русскою истор1е» 
отметить только одинъ фактъ. Въ 654 г. царь им&1ъ неудачное, мор- 
ское сражеи1е съ Мав1ею, вождсмъ аравитянъ. Находясь въ крайней 
опасности и отъ поб^Ьдоносныхъ враговъ и отъ заговорщиковъ — гре- 
ковъ, царь пом1Ьвялся одеждою съ однимъ изъ своихъ приближенныхъ 
друзей и на б'Ьдномъ кораблике съ маюю свитою ночью уплнлъ въ 
Еонстантивополь. На утро другъ царя, од'Ьтый въ царскую одежду, 
ставъ на царсвомъ кораб^Ф, схватывается съ врагомъ. Непр1ятели, ду> 
мая, что это самъ царь, окруживъ корабль, произвели сильное напа- 
дете. Другъ царя многихъ мужественно побилъ, поразилъ и самого 



'} Патервкъ по лр. рукопвсямъ. К|евъ 1870 стр. 133. 
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Мав1ю, наконецъ и самъ былъ убить, исполнивъ слово писанхя; болШил 
сен Аюбве никтоже имать^ да кто душу сваю положить за друга 
своего • ^). 

Въ русской истор1и повторился подобный случай, хотя конечно съ 
некоторыми видои81|Ънен1ями. Предъ куликовскою битвою, бояринъ Ми- 
хаилъ Бренкъ также над^лъ на себя княжеское платье Димитр1я Дон- 
скаго, и также быль убить, тогда какь самь в. князь остался 
ц4ль ^ ) . 

Юстингат Ринотметъ (дважды 685—695 и 705—711). 

Этоть государь, впукь Консты и сынь Константина Погоната 
(668 — 685), при которомь быль У1 вс. соборь, своимь личныхь ха- 
рактероиъ много ианоминаеть русскаго Ивана Грозпаго, хотя жесто- 
кость Ринотмета ивиинительв^е вь виду гЬхь тяжкихь оскорбле- 
н1й, вак1я онъ потерпФль отъ враждебной себ'Ь парт1и. ПатрицШ Ле- 
онпВ съ толпою народа возмутился противь Юстин1аеа, низвергь его 
съ престола, отр^заль ему носъ и послаль вь заточеше въ Херсонесъ. 
(Подобныхь обидь не терп-бль Ивапь Грозный и всЪ непослу ша- 
Н1я и своево.пя бояръ -- ничто вь сравневш съ тяжкимь и наг- 
лымь оскорблешеигь , какому подвергся Юстин1аиъ). Юстивханъ не 
забыль обиды. Шесть л'Ьть пробылъ онь въ херсонессконь за- 
точен1и , потомъ б'Ьжалъ кь кагану хазарскому , женился на 
его сестр'Ь,— и пошель добывать престоль константинопольски. »На 
мор^^ поднялась сильная буря; вс4 пришли въ трепеть, и одинь при- 
ьерженецъ царя сказаль ему: «государь, если ты спасешься и Господь 
возвратить теб1) царство, дай слово, не мстить никому изъ враговъ 
своихъ«. Ю'стип1анъ въ гп^в^ и раздраженш оть1^чалъ: »пусть Господь 
зд'Ьсь же потопить мепл, если я пощажу хоть кого нибудь ииъ нихь« '). 



^) ^4^лл^(^. 589. 

*) Ист. Соловьева Россл III. 345. • 

^ А(ла^т1 622. Способь, какииь Юстишанъ возвратилъ се&Ь престоль, 
совершенно тотъ же, какой употребляли впосл1^ств11 русск1е удельные князья, 
добывая свои отчины. Они также б^ади кь яноплеиенникаиь, вступали съ 
вини вь брачвыя связи (бракь Юр1я московскаго съ Кончакою), я также 
опираясь на ихь силу, шли добывать искомую волость, ведя за собою цЬ- 
дыя тучи тяжки1ь для народа гостей (Олегь Гориславичь). 




раздалъ богатство нвщшъ ■ самъ сдЪшлся нновомъ... И много рмЦ 
въ отчаяше првводнлъ его врагъ, смущая нищетой, и долго всяжИ шА 
достатовъ прнводалъ на мысль иноку, равно вавъ и истраченное ян 
на раздачу убогимъ богатство. Такъ помрачилъ его врагъ. веодор&1 
уже открыто высвадыва.1ъ свою скорбь оредъ друзьями. И воп ^ 
нажды н'Ькто Васил1й, одвнъ взъ совершеннЪйшихъ инэвовъ 
монастыря, сталъ говорить ему: »братъ веодоръ, молю тебя, не Г] 
мзды своей. Если ты хочешь им^Ье1я, то все, чтб у меня есть, я 
дамъ ге6Ь\ только скажи предъ .Богомъ: пусть все, чтб я рамдйм^^ 
будеть твоей милостыней. И тогда живи безъ печали, получивъ еиова^ 
имФн1е свое. Но берегись: потерпитъ ли тебЪ Господь?* Отъ ст 
словъ убоялся Оеодоръ страхомъ великимъ гнФва Бояоя. Услноол^: 
овъ также отъ этого Васил1я, чтб сделалось въ Еонстантино1фад1^ 
какъ одинъ сожал%вш1й о раздач^Ь на милостыню своего золота вдрупц 
шиъ мертвый среди церкви, съ зоютомъ и жизни лиши.«ся,— погубвлм 
то и другоес ^). Конечно самыя слова Васил1я Оеодору нав1^ны о^: 
дражашемъ визант. исторш. Инов^ъ печерскаго монастыря, свававив^ 
обЪтомъ нестяжательности, въ то время строго соблюдавшимся, сл!)!;^ 
не вмЪвшШ никакой собственности, едва ли могъ серьезно предлагаты 
другому иноку, также связанному об'Ьтомъ нестяжательносп, возвры 
тить, бывшее у него въ М1р%, им'Ьнхе. 

Кйнста (641—668). 

Посл^Ь короткаго царствоБан1Я Иракл10на , сына Ира&пева оп 
втораго брака, царствовалъ Бонста, внукъ Иракл1я, 27 л%тъ. Изъ раз- 
сказа о его царствованш можемъ по аиалог1и съ русскою истер1е» 
отметить только одинъ фактъ. Въ 654 г. царь нм&1ъ неудачное, мор- 
ское сражеи1е съ Мав1ею, вождсмъ аравитянъ. Находясь въ крайней 
опасности и отъ поб^Ьдоносныхъ враговъ и отъ заговорщивовъ — гре- 
ковъ, царь пом1Ьнялся одеждою съ однимъ взъ своихъ првближенныхъ 
друзей и на б'Ьдномъ кораблике съ маюю свитою ночью уплнлъ въ 
Еонстантивополь. На утро другъ царя, од'Ьтый въ царскую одежду, 
ставь на царскомъ корабле, схватывается съ врагомъ. Непр1ятели, ду- 
мая, что это самъ царь, окруживъ корабль, произвели сильное напа- 
дете. Другъ царя многихъ мужественно побилъ, поразилъ и самого 



'} Патерикъ по лр. рукоивсям-ь. К|евъ 1870 стр. 133. 




ваконецъ н саиъ былъ убить, исполяивъ слово писап1я; больмм 
,лю(ке никтоже имать, да кто душу свою помзкитг аа друха 

Въ русгБОй встор1и повторился подобный случав, хотя конечно съ 
оторыыи 11йдо113ы-Ьнев1яыи. Предъ ку.тнковсБою битвою, бояринъ Ма- 
БренЕъ также ив.а^лъ па себл Еняжеское платье Дв11втр!я Дон- 
и тав»е былъ убатъ, тогда какь самъ в. князь остался 

Юстинханъ Ринотметъ (дважды 685 — 695 в 705 — 711). 

Этотъ государь, впувъ Консты и сивъ Константина Погоната 
— 685), при которомъ бнлъ VI вс. соборъ, своииъ личнинъ ха- 
героиъ много напомвнаетъ русскаго Ивана Грозпаго, хотя жесто- 
ь Ринотнета взви11(1тельн'!Ёе въ виду тЪхъ тлжкихъ оскорбле- 
ваБ1В онъ потерп'Ьлъ отъ враждебной себЬ парт1н, Штрицгб Ле- 
I сг толпою народа возмутился противъ Юстин1апа, нчзвергъ его 
фестола, отр^залъ еиу восъ и нослалъ въ 8аточен1е въ Херсояесъ. 
(Обиыхъ обндъ ПС терп'Ёлъ Иванъ Грозный и век непослуша- 
своево.|1я бояръ - ниято въ сравнении съ тякбимъ и ааг- 
оскорблен1еиъ , рсакоау подвергся 10стиН1анъ). Юстин1анъ не 
иъ обиды. Шесть л-Ьтъ пробылъ онъ въ херсоиесскомъ за- 
!В1а , потонъ б'Ьжалъ еъ кагану хазарскому , женился на 
.«естр'б, — и пошелъ добывать престолъ константииопольск1Й. »На 
& поднялась сильная буря; вс^ [фиш.1и въ трепетъ, и одпнъ прв- 
1енецъ царя сиаза.1ъ ему: «государь, если ты спасешься и Господь 
ратитъ теб^ цорстго, даЙ слово пе мстить никому изъ враговъ 
1Ъ-. Юствн1аръ въ гн^в* и раздражен!» оть'Ьчалъ: »пусть Господь 
\ же поюпнтг меня, если я пощажу хоть кого нибудь иаънихъ* "3. 



^) А(>л^1. 5:19. 

*) Ост. Соловьева Россл III. 349. • 

•) ,4/1а(т.' 622. СпосоЛъ, кнкииъ Юстин1анъ возвратнлъ себ± престолъ, 

тенно тотг же, какоП употребляли впосд1;дсгй|в русск1е удЧ1Ьные князья, 

1вя свой отчины. Они также б1:жали къ ипоплененнакамъ, вступали съ 

въ бра'шыя связи (брэкъ Юр1л мосноескаго съ Кончакою), и также 
ясь на вхъ силу, шля добмвать искомую волость, ведя за собою ц*- 
1}чн твжквхг лдя народа гостеП (Олегъ Горислввичь). 




Рима Vь Визанпю, изъ Визанпи въ Новгородъ. Б'блому кдобуку въ 
РямЪ также грозить стращваа опасность отъ печестивыхъ Баруда I 
Формоза, кавъ и св. иконЪ въ Византш отъ иконоборцевъ. Для избФ- 
жашя этой опасности б'Ьлый клобукъ согласно отвровевш иересндается 
моремъ нзъ Рима въ Визант1ю. Въ Византхи патр. Филоеей и тцфь 
Вантакузинъ, предваренные отвровев1емъ, припимаютъ клобукъ съ че- 
спю в радостш. Новое откровен1е о приближающейся печальной судьЙ 
царствующаго града заставляетъ визанпйскихъ властей переслать каь 
бувъ въ болЪе безопасное м^сто— великхй Новгородъ, гд% арх. Вао- 
Л1Й, предваренный ангеломъ, принииаетъ клобукъ съ чеспю и воз- 
лагаетъ на голову.— Странствован1е святыни въ виду угрожающей опа- 
сности и ц'Ьлый рядъ чудесныхъ откровевхй — вотъ однородные мотню 
въ обоихъ сказан1яхъ. 

б) Сказавхе о мтосттомъ прелюбодгыь сл^Ьдующаго содержанк 
»въ то время былъ въ Константинополе челов']&къ очень славный и знаме- 
нитый, весьма богатый, крайне нищелюбивый и милостивый, но по дМ- 
ствш лукаваго им'&яъ страсть блуда. Дожилъ онъ до глубокой староста, 
не переставая раздавать великую и преизобильную милостыню и ыА* 
ст& съ тЪмъ по причине долговременной и скверной привычки не по- 
кидая и блуда, и внезапно умеръ. И было стязанхе о судьбе этого че- 
ловека у патр. Германа и знаменитыхъ епископовъ; одни говорилк 
писано: « искупленге души человтька его богатство, — онъ давалъ иш- 
лостыню отъ своихъ и праведныхъ трудовъ, а не отъ чужнхъ илине- 
праведныхъ«; друпе же возражали, что рабъ Бож1й долженъ быть во 
всемъ совершенъ и непороченъ, ибо писано: аи^ кто весь заноиъ со- 
блюдетъ^ согрпшгтъ оюе во единомъ, бысть вспмъ повиненЪу и еще: 



яыхъ монашесквхъ клобуковъ съ тремя разрезами или воскрил!ями; на пе- 
редней части клобука крестъ, вынизанный взъ крупнаго жемчуга. Спу*- 
скающ1еся концы или разр'кзы устроены такъ, что два крайн1е должны па- 
дать на грудь съ правой и'л^Ёвой стороны, а среди1й прикрывать спину. 
Концы его украшены вышитыми изобра»ен1ми Спасителя и многихъ святыгь, 
между которыми есть и русск1е, какъ напр. Варлаамъ хутынскМ, Серпй 
радонежсшй, Кириллъ б^08ерск1й. Судя по этому н'Ьгь соин'Ьн1Я, что 
пресловутый клобукъ, по крайней м'Ьр'к по свовмъ украшен1яиъ, позднЬе 
того времени, къ какому праурочиваетъ его легенда {Прав, обозрпнбе 1873. 
Я 10, стр. 013). 



т чет застану^ суоюу тебя^ %о€оритг Богъ. Патрхархъ заповедать 
постъ и молвтву и предложилъ по вс^мъ конастырямъ и ЖЕШщахъ 
отшельниковъ просить Бога, да откроетъ инъ судьбу человека. Посой 
чего и открылъ Богъ в1»воему ванивому и боголюбивому мужу, хакъ 
пребываетъ челов^&въ тотъ. Получившхй отвровешО; пригласивъ патр1- 
арха, тотчасъ предъ вс^мъ народомъ со многими слезами разсвазап 
следующее: » молясь въ эту ночь, я былъ въ божбств. Фосторгб и ви- 
д'каъ н^кое м'Ьсто, съ правой стороны вотораго рай — неизреченной 
красоты, а съ л1»вой— печь, пламень которой восходилъ до облаковъ, 
а покойный богачъ стоить между раемъ и оною страшною печью , — 
и много и горько стенаетъ, смотря на рай. И вотъ когда онъ стеналъ 
и сокрушался, я вижу,— какой-то светоносный мужъсталъ около него 
и говорить: »что всуб стенаешь, человЪче! вотъ ради своей милостыни 
ты избавился отъ геепны, а за преданность скверному и нечистому блуду 
лишенъ царства небеснаго.« Услышавъ это патр1архъ и бывшхе съ нимъ 
были поражены веливимъ страхомъ и сказали: праведенъ ты, Господи, 
и правы суды твов!« ^) Хотя этотъ разсказъ проводить идею о за- 
гробной жизни несколько сходную съ римскимь учетемъ о чистилищЬ, 
но такъ какь описываемое собыпе совершилось еще до разделешя 
церквей, то откровенхе о судьбЬ мгш>стиваго прелюбодгья было при« 
нято съ полною вфрою, вошло въ составь прологовъ и другихъ сбор- 
никовъ для назидательнаго чтен1Я, доступныхъ нашимъ предкамъ, 
и даже сделалось предметомь нагляднаго изображен1я. Еще и теперь 
можно видеть кое-где лубочный картинки съ изображешемъ рая н 
ада и стоящаго между ними привязаннаго къ столбу мужа, который, 
какь гласить подпись, мгмостыни ради избавленъ втьчныхъ мунъ^ блуда 
ради лгтет царствгя небеснаго. Русское свазате о загробной судьбб 
Новгородсваго посаднива Щила (въ памятнив. изд. Костоиаровымъ), а 
равно и виден1я ростовсваго еписвопа Досиеея о загробной судьбе 
отца царицы Ёвдов1и Лопухиной (Ист. Петра В. Устрялова т. У1); по 
своей основной идее представляютъ вархантъ вышеприведеннаго визав- 
т1йсваго свазан1я. 



^ ^/ла^^ 640-^641. 



Въ посл^^^хб гО|Кь ц{фство9ан1Я Льва Иса^ра (26 ошх&б^ 740 
г.^ ,былр сильное ^^етрясеше, |и)торое тавъ оаисыва^тса у Ауарто!!: 
^Р^^ зе|Цбтрясед1е сильное и страшн'Ьйшее, и нала ]1ног1е храмв I 
|1 ^рыы^ ц твердо валоавенння ст^ры города ц инош кр&юсти и » 
^|€^щ|[ ера^ивсвщ и погибло народу бевъ числа. Палъ и столпъ Ар» 
щ^ сщврпА на сухо|1ъ холм*!, и Никомид1д, и Нивея, и векля тр|- 
с^|{№ь дву^Братщр {ет' у^^оуоид 6уо)у тавъ что и цоре въ н^Ьвоторв» 
^|[^ста^ъ отступило ,от]^ береговъ« ^). Это событхе до такой стелени оо- 
щщо эи8авт1йцевъ, что для вЬчнаго )10литвеннаго воспокинашя бв|| 
ваписа^цо въ вал^дарь, а зат^мъ перешло и въ руссв1е смщы, гд| 
7^ вдайся подъ 26 октября подъ иненеиъ труса при Жьть Цсобр!^-^ 
^^^тинъ встали, что подрашнхе византШсвииъ хронографамъ,— гд1 
описащя зешетрясешй встр^Ьчаются чуть де на важд9й страннц6|-« 
з^т^увляло и 9аши;къ лЪтопвсцевъ съ особою тщкгельностш отмДчвп 
Р^^ссше трусы^ хотя действительность даиала для этого самые свух- 
нне ;и$^тер1алы. Въ Лавр, летописи напр. обозначены случаи труа 
цодъ 1091, 1107, 1122, 1126 и 1230 гг. ^); но вс^ оци за всшю- 
че№1,емъ досл&ряго |1райне незначительны. 

Константинъ Еопронимъ (741—775). 

Констадтинъ Капронимъ^ но славянскому переводу гш>етечтЛ 
1^ щощылоиме9шый^ по|училъ свое позорное прозваше по следую- 
щ^^^ вавъ оообщаетъ Амартолъ, поводу: » говорить, что онъ прк це- 
щещ во с^. купели совершилъ евскрементъ, знаменуя этииъ нФчп 
схр^ное и яеблагопр1ятное« ^). По другому язз^стш Конст. Еапраммт 
щщвъ та^ъ цотоуу, что изъ суев^Ьр1я любилъ запахъ лошаднио! 
мочи ^); быть мозкеть поэтому прозывался онъ также кавалиномб т. е 
^^щаднцнощ. Константинъ Еопронимъ пользовался въ старннвой 
|(усской литературе весьма худою изв^ствостгю и имя его счнталоа 
|(^ращ1ымъ. Хоснфъ Волоцк1й уподобляетъ новгородсвихъ еретиковъ » 
и^ъ не^^висть въ моцашеству— б(пол<ерд1(ол<у Копрониму ^). Стогап, 



') А/$а(^г. 63 б. 

*) Лавр. л-Ьт. Спб. 1872. стр. 207, 272, 278, 281, 431-2, 486. 

*) А/ла^Гф 631. 

*) Л'ктопись церк. собыпВ Соб. 1870|Вып. 2, стр. 62. 
^) ПросвЬтитель стр. 613. 



91 

[ем ваетану^ еуо/су тебя^ юеаритг Бтъ. Патрхархъ заповедать 
гь I модтву н предложилъ ио всЪиъ ионйстырянъ и жишцанъ 
шнповъ просить Бога, да откроетъ инъ судьбу человека. Посой 
I в открылъ Богъ некоему ваникому и боголюбивоиу мужу, хакъ 
(шаетъ человФкъ тотъ. ПолучившШ отвровенхе^ пригласивъ патрь 
I, тотчасъ предъ всФмъ народе иъ со многими слезами разсказалт. 
ующее: »молдсь въ эту ночь, я былъ въ божеств, -мсторгб и ви- 

нФкое мФсто, съ правой стороны котораго рай — неизреченной 
)п1у а съ л1»вой— печь, пламень которой восходилъ до облавовь, 
юйнвй богачъ стоить между раемъ и оною страшною печью , — 
ого и горько стенаетъ, смотря на рай. И вотъ когда онъ стеналъ 
фушажся, я вижу ,— какой-то св'&тоносный мужъсталъ около него 
орить: »что всуё стенаешь, челов^че! вотъ ради своей милостнни 
бавился отъ геенны, а за преданность скверному и нечистому блуду 
1ъ царства небеснаго.« Услышавъ это патр1архъ и бывт1е съ нимъ 
поражены веливимъ страхомъ и сказали: праведенъ ты, Господи, 
1вы суды твои!« ^) Хотя этотъ разсказъ проводить идею о за- 
ой жизни н'бсколько сходную съ римскимь учетемь о чнстилищ'6, 
къ вакъ описываемое собыпе совершилось еще до разд&1ен1я 
ей, то откровен1е о судьбЬ милос>г^иваго прелюбодгья было при- 
сь полною вфрою, вошло въ составь прологовь и другихъ сбор- 
ок для назидательнаго чтен1Я, доступныхъ нашимь предкамь, 
№ <яЪ.1алось предметомь нагляднаго изображен1я. Еще и теперь 
ф видеть вое-гд^ лубочный картинки съ изображенхемъ рая и 

стоящаго между ними привязаннаго къ столбу мужа, который, 
гласить подпись, милостыни ради избавленъ вгьчныхъ мукЬу блуда 
ттенб царствгя небеснаго. Русское сказате о загробной судьб! 
^родскаго посадника Щила (въ памятник, изд. Костоиаровымъ), а 
' и внд^Ьнк ростовсваго епископа Досиеея о загробной судьбе 
царицы БВД0К1И Лопухиной (Ист. Петра В. Устрялова т. У1); по 

основной иде§ представляють вархантъ вышеприведеннаго визан- 
ич> сказашя. 



*) ^|ш^. 640-641. 
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Царствованхе злаго царя, по визант. воззрФтю , не могло бвп 
благополучно. И дМствительно Амартолъ разсназываеть и о страшноп 
мор'Ь (748 г.), и о злов'Ьщихъ 8намен1яхъ, посл']&довавшихъ при Коо- 
роним^. »Бъ апр^л'Ь (760 г.) былъ б:Ьгъ зв^бвдъ по воздуху и пад&п 
он:Ь на землю, такъ что видящхе думали, что пришла уже кончша. 
Тотчасъ же сд'1^лался сильный зной, тавъ что пересохли источнши I 
рЪви, — и посл^^довалъ сильный голодъ, такъ что мод1Й пшеницы прс^ 
давался въ город']^ по 12 номизмъ. А въ Сирхи (750 г.) было велпое 
землетрясенхе и паденхе городовъ, тавъ что иные города провашша 
совс']&мъ, а иные на половину. А иные вмФстЪ со стенами и зданЁЯп 
были воздушнымъ движешемъ переставлены невредимо въ блиавайш 
долины мили за 2. А въ Месопотамхи земля разс^^ась на 3 иили и об- 
наружила другую б'блую и песчаную землю, изъ средины же пропаея 
та{«*имъ-то чудомъ вышелъ лошавъ, провозгласивши человФчесжт 
голосомъ и предво8В']&стивш1й нашеств1е иноплеменнивовъ (что н по- 
сл-Ьдовало всвор'Ь)* ^). Нападоша бо Срацини на палестиньек^/л 
вемлЮу поясняетъ отъ себя руссвхй начальный л'Ьтописецъ, привод! 
эти знамен1я на ряду съ другими подобными въ своей известной боль- 
шой тирад-Ь о знамешяхъ ^). 

Злаго царя долженъ былъ ожидать и злой вонецъ. Еще Лавтав!^ 
(писат. IV в.) въ своемъ сочиненхи (1е тогГ1Ьи8 регвеси^огиш стармк 
подтвердить рядомъ фавтовъ изреченхе псалма: смерть грпмншит 
люта. Эта мысль полюбилась церв, писателямъ, въ томъ числЪ и Лиц* 
толу, воторый, вавъ мы вид^Бли, сообщаетъ о лютой смерти Арк I 
Юл1аяа. Тавими же мрачными врасвами изображаетъ Амартолъ печап- 
ный вонецъ жизни Копронимовой. »Царь ополчился противъ болгар! 
(въ 776 г.), но дошедши до Арвадюполя былъ пораженъ чренмАрй 
сильною и жгучею огневицею, тавъ чта и голени его странно обугл» 
лись, и онъ слегъ въ постель. Будучи довезенъ до Силимврхи и не* 
томъ водою до вр'бпости Строи гилла, царь умираетъ душею и т^^мт 
съ тавими воплями: »еще живой я преданъ неугасаемому огню И8Ъ41 
Богородицы Мар1и; но отнын']^ да будетъ она почитаема и оосиЪвашв, 
вавъ истинная Богоматерь. « И вогда онъ тавимъ обр. вои1ялъ и пр|" 
зывалъ Богородицу Марш, и догматизируя запов^дывалъ, что ее доуи 



^ ^/М1^. 653. 

*) Лаврент. л*т. Спб. 1872, стр. 161. 



>М1ворнть обмой брадобрит1я, называетъ его ^реттескимъ 
^реч. царя Константина Еавалина ^). Иванъ Гроввыв 
1^ оерашежк сь Курбскимъ сравниваетъ его съ гноетезнымъ ^). Рус- 
■И хровогршфъ сравниваетъ Гр. Отрепьева съ Бонстантиноиъ мо- 

^ н т. д. ЧЪмъ ее Еопронимъ васлужилъ у нашихъ пред- 
пцю худую репутацш? Ответь на это находииъ въ пов^^ство- 
Ашфиола, жоторый представляетъ сл']&дующ1я черты релиповнвхъ 
Щ/кЛ ц&ра. эНасл'Ьдовавъ отцоеЕскос царство и нечестхе, онъ все 
Ме I (киАе удалялся отъ Бога, Богоматери и всФхъ святыхъ, и 
|рущлясь къ иагш, прнзыванш демоновъ и другииъ злымъ заня- 
{(вцсяклаед ивбраннымъ и пригоднымъ орул1е11ъ отца своего и 
|шш Д]аюла. Овъ дошелъ до такого безуи1я и б:Ьшенства, что все- 
Ярро предонсалъ не называть святымъ никого изъ служителей Бо- 
|Йп^ шшщ жа обрЬтаемыя оплевать, предстательства ихъ не тре- 
■■■ц вбо-де они ничего не иогутъ. Въ добавовъ въ этому всесввер- 
Н! ивчеегавецъ юповЪдалъ, — да не призываетъ никто предстательства 
Кцп, 1бо*де она ничего не можетъ,— и запрещалъ именовать ее Бо- 
||1И1це8>. Держа въ рув'Ь кошелекъ, полный золота, и показывая 
кЬо, царь спрашивалъ: »чего стоитъ кошелекъ«?— отв']&чали: — дорого 
РИВь.-^Витр&хнувъ волото, спрашивалъ опять: »чего стоитъ коше- 
Шйр ОжЬчали: — ничего не стоитъ.— Такъ и Мар1я — сказа.1ъ царь, 
[шаинй даже не удостоивалъ ее имени Богоматери), — пока им^ла 
%т въ себА, была многочестна; а вакъ скоро родила Христа, ни- 
ймк не отличается отъ прочихъ жепъ. »Отъ такого хулен1я пощади 
■А Госиоди!* ^). Максимъ Грекъ въ сюв^ на хульники Божгя Мог 
Щл иовгоряетъ только что приведенное нами и8В']&ст1е Амартола, об- 
АхЪ| которые см^тъ съ Копронимомъ иконоборцемъ уподо- 
Богокамрь «мошн%, яже дондеже полна есть злата чиста, гла- 
1е, яиотага есть достойна, высыпану же бывту злату, ни единаго 
я Амш налаго есть достойна « ^). 



^ Стоглагь. Каз. 1862 стр. 161. 
') Сваз. кн. Курбскаго II, 15. 

^ Ивборвягь хрон. А. Попова стр. 238. Съ Копронимомъ сравня- 
ете! еп|е какой-то ПхЬшковичь. Опис. Рум. Муз., стр. 776. 
^ Арш^. 643—644. 
^ПНаюяна Грека стр. I, 500. 
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Хонстантит VI и Ирина (780—790). Манетантит одтп (79^^ 

797). Ирина одна (797—802 г.). 

Вдова Льва Хазара, аеинянка Ирина, царствовавшая первое вре* 
иа вм^ст^ съ своивъ сыномъ, была поборница и возстановительнвф 
ивонопочитан1а. Она возвратила въ Соф1йсв1й храмъ съ прибавкою но- 
выхъ дорогихъ уврашенШ ворону, похищенную ея мужемъ ; она со- 
звала УП всел. соборъ въ Ниве'Ё (787 г.) и, не смотра на пропво- 
дЪйстше нЬвоторой части войсва, снова утвердила ивонопочнташа 
Неудивительно поэтому, что Амартолъ отзывается о ней съ полны» 
сочувствхеиъ, и что на Руси она считалась образцомъ царицы ^). Ш 
истор1я отвошен1й Ирины въ сыну, тавже разсвазываемая Амартолон!^ 
даетъ совс']&мъ другую идею объ этой далево не идеальной государнЕ!. 

Прежде всего она препятствовала своему сылу въ свободном! 
выбор']^ невесты. «Ирина послала въ Карлу, государю ((>^/а) франвовк, 
съ предложен1емъ выдать свою дочь за ея сына. Но тавъ вавъ ш 
причин']^ зависти это сватовство не состоялось, то Ирина приве.1а иэт 
Пафлагонш д'Ьвицу по имени Мархю (сродницу св. Филарета) ^) и со- 
четала ее съ сыномъ своимъ Константиномъ, хотя онъ не хотфлъ I 
противился по причин^^ склонности, вавую чувствовали^ къ ДЪчер! 
Барла ^). Подобное же, хотя и въ меньшей степени самовластное, вм!* 
шательство матери въ судьбу сына мы зам^аемъ въ исторш неудйв* 
шагося брака царя Михаила ведоровича съ девицею Хлоновой. 

Когда Вонстантннъ возмужалъ, началась, вакъ и естественно бйМ 
ожидать, борьба за власть между властолюбивой матерью и свновй^ 
совнававшимъ свои царственная права, борьба, повторившаяся въ слабели 
ввд'Ь эъ исторш отношен1Й Бватерины 11 въ Павлу Петровичу. »№ 
которые изъ придворныхъ царицы Ирины, (пов'Ьствуе^ь АлартМъ)^ 
движимые завистхю и желая завФдывать д&1ами, вооружали шпъ пре- 
тивъ сына. »Не угодно Богу«, говорили они, »чтобы вдаствоъад^ тво!* 



Мт. 



'] 0. Прокоповичь, желая восхвалить Екатерину 1| сраваявдетъ ее С1 
Ириною. 11р(тов1ьди II, 190. 

^) Жипе Филарета милостиваго подъ 1 декабря. Быть можетъ блестя- 
щая — хотя въ сущности печальная — судьба родственницы Фидарсггё содЫ- 
ствовала громкой изв1>стноств его христ. добродетелей, давая наглядаое аод« 
твержден1е той истин'Ц что доброд-Ьтель награждается. 

») ^^^с^т. 668—663, 



сввъ, но теб% принадлежйть царство. « ИрИЁа, вакъ женщина власто- 
любивая, поддалась .1ести я утвердилась въ мнсли, что ото действи- 
тельно такъ. А царь 20-л*&тн1Ву бр']&пб1й, способный въ воинскию дф* 
ламъ, свучалъ, не ии^я власти, и (Лтовллъ на свою маты ^) На пер- 
вый разъ, благодаря вмешательству народа, одол^лъ сынъ и началъ 
властвовать самостоятельно. Но царствоваше его не отличалось благора- 
вумкмъ. Прежде всего произвели соблазнъ въ народе его семейныя дЪла. 
♦Царь возненавиделъ жену свою Марш по навЪгу матери, желавшей 
привести его во всеобщую ненависть, — и нринудилъ жену пострш(ься. А 
самъ беззавонно женился на веодотФ Еубикуларш ^) и в^нчалъ ее на 

■ 

царство. Тавъ какъ патр. Тарас1й Дозволилъ царю постричь Марио и 
взять за себя веодоту, то игуменъ сикундюнсшй Платонъ да и дру«> 
г1е съ нииъ отказались отъ общешя съ патр1архомъ, за что царь сдЪ- 
лалъ имъ много притеснен1й« '). Спустя слишвомъ семь вФвовъ такая 
же ИСТ0Р1Я— только съ переменою именъ— повторилась и въ мосв. пь 
сударствФ. Также государь (Васил1й Ш), разлюбивъ свою супругу (Скь 
ломотю), постригаетъ ее и женится на другой (Елен^ Глинской); так- 
же первосвятитель (М. Даншлъ) оказывается очень снисходителенъ и уступ- 
чивъ по отношен1ю къ государю; и также находятся протестуюпце 
(Максимъ Грекъ и Васс1анъ НатрикЪевъ), которые въ свою очередь 
терпятъ отъ государя прит^нен1я. 

Во вн!Ьшней политике Вонстантинъ быль также безъ нужды дёр- 
зокъ и высовом^Ьренъ. »Вардамъ, вождь болгарскШ, написалъ царю 
следующее: »или пртшди мнФ, чтб слФдуетъ Но договору , или я иду 
даже до золотыхъ воротъ.« Царь, наложивъ въ мФшокъ кобылятины, 
отправнлъ въ болг. вождю съ такимъ 8аявлен1емъ: »я лослалъ теб& 
чтб С1бдуетъ по договору: но га старъ и я не хочу тебя утруждмь 
путешеств1ем'^ сюда, во самъ иду къ теб&« ^). Обычай дравнмть м шм>н^ 
дорнвать враговъ продъ начмомъ непр1язнвнныхъ дФДсЫй встрфчаетея 
и въ русской исторш. Шевляне дравнили новгородцевъ плотниками, 
а Ярослава «-хромцемъ. Руссвхй воевода сммлся вадъ толщиною Б|Ь 
леслава. Нмванвый царь ДвмитрШ послалъ въ подарокъ 



I •< и '• 



«) ^^(^Я9^. в6в. 

*) В'Ьроятяо: дочери К^б1щлар1я КоорнмрИ^мв^ постедьвш'й. 

♦) ^|^с^^. 669—670. 

1» 
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хану острфженцый тулупъ, привазавъ объявить , что съ настушевйеп 
веснн онъ точно также остригетъ крымскую орду ^). 

Ошибками Корстантина всего бол^е воспользовалась для свшо 
цЪлей его властолюбивая мать. »Мать царя, приласкавши вс^^хъ ■ да- 
рами сдионивши на свою сторону, выжидала удобнаго времени/ чюЬ 
воцариться самой. И вотъ, когда царь выступилъ противъ аршмтш^ 
а народъ, по навФтамъ матери, уже готовь былъ нивложить его рздг 
ваконоореступнаго брака, пр1обр:Ьтшаго ему общую ненавнстЬ| я 
вельможи, настроенные матерью, убедили царя эозвратиться въ ю- 
родъ. И когда царь прибыль во дворецъ, то вельможи, сторонникж его л 
терн, вь ея отсутств1и вь той комнате», гд% онь родился^ осл^Ьпляшп 
его, облеченнаго въ порфиру, страшно и немилостивно, тавъ что оп 
умерь. Тогда помрачилось солнце на 17 дней, такь, что корабли б|у- 
ждали по морю, и всЬ говорили, что ради осл%плен1я царн ватмнлоо 
солнцем ^). Коварный захвать жертвы, обреченной на гибель, отсут- 
ствхе при кровавой трагед1и главнаго д:Ьйствую1цаго лица, вамне^ 
самая жестокость ослФпленхя— все это напоминаетъ историо осдй&1^ 
Н1Я Василька Ростиславича. 

Покончивши сь сыномъ, Ирина царствовала— если верить Ам^ 
толу— умно и благодетельно 15 лбтъ/^Но такь какь похищенная вдаев 
никогда не бываеть прочна, ибо всегда вызываеть соревнователей, и 
в Ирина вь концЪ концовь должна была уступить престолъ велщюв! 
Никифору Геник^ и окончить жизнь вь монастырскомъ уедмнев!!. 

• • 
Нитфарь Геткъ (802—84). 

Нивнфорь, бывппй до воцарен1я своего хранителемъ государстве» 
вой вазнн (Гег^хоу Та/иёюи), царствовалъ около 9 л^ть. Обсп* 
ятельствами своей смерти онь сильно напоминаетъ русскаго виям 
Святослава. >Царь ополчился противь болгаръ, жестоко разбнлъ хл^ 
в св^егъ такь называемый дворецъ вождя ихъ Брума и когда Ерую 
подаль слово на мирь, говоря: » довольно теб'Ь, царь!«, то Нвввфор!^ 
по причине крайней иесытости, отвергь мирный предложев1я. Огор* 
чившись на это, варваръ оградиль входы и исходы страны деревавввш 



О Костомаровъ, монограФ1Я IV, 233 съ ссы^кою на Ь. Наше. 85. 

«) ^^€. его. 
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г. И спустя два дня, собравъ народъ и внетупивъ протнвъ цар« 

г лагеря, ваялъ въ пАвъ царя и всФхъ бывшнхъ съ нимъ, отру- 

голову Нпифора и воввилъ на древко, а загЬмъ обнажнхь че- 

обяошиъ его серебромъ и прикавалъ пить ивъ него болгарсвимъ 

похвашясь надъ царемъ ви8ант1Вски11ъ, вавъ надъ не- 

и вевахотЪвпишъ хира« ^). Таковъ же был вонецъ и рус* 

ВВЯ8Я Святослава: также черепъ его балъ оаравленъ въ серебро 

на пврахъ переходить изъ рукъ въ руки съ надписью: ^у- 

« ж жи ц , 0806 потерллв^). 

Лееш Армянит (812—820). 

ПослД жратвнхъ и довольно яезначительввхъ царствован1й Ота- 
(811) н Михаила Буропалата (811 — 813) наступило снова нко* 
царствоваше Льва Армянина. Бъ истор1й его царствован1я 
бмФе обратило на себя внииавхе нашихъ предковъ столкнове- 
9фя сь веодоромъ^ игуменоиъ студхйскимъ. »веодоръ, нгумейъ 
ревнитель и теплый поборнивъ православ1я, схазалъ царю: 
мвмущай, царь, церковнаго устройства: ибо апостолъ скаваль: 
'ймжи Вогъ еъ %^ркеи первтье апостолооь^ второе проронооь^ 
паетьфей и учителва, не скаваль: царей; тебЪ вв^Ьрено но^ 
устройство и войско; объ втомъ заботься, а' церковь, согласьо 
слову, предоставь пастырямъ и учителянъ. Если же ты не 
внимать пастнрямъ и согласоваться съ нами въ о&р^, то хотябв 
I ангегц сошедши съ неба, восхотЪлъ совратить насъ, не послушаемъ 
м, не только что царя« ^). Вышеприведенння слова веодора Оту- 
бвлн прнводимн въ русской литератур'Ь въ разный времена по 
еоображеи1ямъ. Во времена унш поборники ея приводили ихъ 
ямавательство того, что мхряне должны послушно идти за свонмн 
такъ какъ они въ цервовныхъ дФлахъ не им^Ьютъ права 
Петръ Скарга въ Оборонгь собора Брестскаго пштеты до Се- 
Агтеп|ка оЬгазоЬогге (е 8IоVVа то\^11 ТЬеос1оги8 ка2по(1ж1е]а: »81и- 
|Ь|у Сежапи, ше Ыа^/уау щ ^ ггесгу Ко1$ё1е1ае| у схайа 1сЬ ше ргве» 



*;-• * 



^ Карамаява ист. гос. росс. т. I, пр. 316. 



1пгасау: РШашй Рап Вод и^ ВошеИе^ тот Ра^е! а. мрттЛ Л;роЛ(Л^^ 
рб{ут Ргогокг, ро1ут РШетге у ВоЫогу^ па (1о8коаа1о0С «т$1уеЬ«; а 
Кгб1о^ ше^21е^ те 1^8рот1па. ТоЬ1е Сезагги 8^у]еск1е Рап8111го у ^70)|Ь 
г1есопб 168^ (о(;ог 1у р11оиу: а врга^^у Ко8С1о1ае Ра81еггот у 1)ок(огош 
ро808(а^.с СогЬу (ут рарот у 821асЬс1б розроШеу ггек!, к1огу в!^^ ф 1о 
{П1е^а]9, 12 816 1сЬ око1о паик! у аг(1ки1о\у \у1агу >^1аЛуко^1в 81аг|| кА 
016 га^2||1? В2ек1Ьу 1т Ьу1, у ту (о то^1т: Ра1г21е 8\У01сЬ В. Р. ) 
^оЬ1бГ8к|сЬ зрга^: Г2|с1г1е с1отат1, П1е пайка ко$с1е1па , аш 8иг82шш 
1уД82бт1 ^). Авторъ Аповрисиса съ полною основательноет1ю отв&чаеп^ 
-—что въ дфл% ун1и являются отступниками отъ прежняго церковнап 
порядка и сл!Ьд. подлеа&атъ ук<физн^Ь беодора Студита, — не М1ряне| I 
духовные, совратнвш1еся на ун1ю ^).— Стефанъ Яворск1й высолит 61^ 
приводить т&ве слова беодора Студита протввъ лютеранствуюдпь 
жхоноборцевъ съ н'Ьвоторымъ намевомъ на благосвлонвато с& иш 
государя ^. 

Кончина Льва Армянина была насильственная. •Подовр§ваи п 
вдоумншленш противъ себя вельможу Михаила Травла, царь хот&п 
хаавнть его ночью ваканув^Ь Рождества Спасителя. Но по просьбЬ хр* 
рицЬ| ради праздника^ оставилъ его до времени въ живых%. А МнхАи%, 
сщдя въ темниц^Ь и узнавъ объ этомъ, пригрозилъ вс^мъ сво1<я'ъ оь 
общнивамъ, что если не постараетесь высвободить мена иаъ тюрмц 
веЬхъ васъ выдамъ царю. Въ числ:Ь ваговорщивовъ бнлъ н страв 
дворт(а (о 101/ лаках /оу пал сад) у родствепнивъ Михаила. Загово^. 
щикн вооружившись и им^я при себЪ скрытые мечи, подъ имдомь .сии- 1 
щбвмивовъ съ фелонями, вошли ночью во дворецъ, отпертый д^и| вип 
етрАЖомЪу когда же царь взошелъ въ церковь, то заговорщики, схва- 
тивши №0, рашИ1вли по частямъ — и извергъ онъ свою нечестивую душу 
вь той части дворца, гдй не погибалъ ни одинъ изъ прежнвхъ цат 
рей« ^). Стефанъ ЛворсшВ въ камяяь впры, разсуждая о гибе^ш нко: 
ообортыхъ государей, такъ передаетъ вышеизложенный случай: » Левь 
Арманивъ, лаки обнаживъ св. церковь отъ ея иконнаго б.1агол^ЬшЯ| 






^) (И)Гопа 8упо(1а ВпевЫе^^о въ приложен1я гь Амокриске^ 
г. стр. 419. 

*) Апокрисисъ стр. 103—104. 

*) Камень в^ры изд. 1730 г. стр. 101— 102« 

♦) Л^т^. вех. 
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сюот» миияшвн* ю оапфф оп свопъ ему?* ^). 
Мтаим Трмм (830 —830). 



и» 

Вощ^ренк Нпшла было такямъ ввевап&нмъ и неожидан- 
т оереходомъ отъ тюрьмы къ престолу, что руссвая истор1я подобнее 
■Мрв предстаахяетъ только въ слабомъ образе въ лиц^^ кн. Все- 
ш доооцкаго ш Васнлк Шувскаго. »Уб1йцы ими. Льва Армянана, 

Ёке отправившись въ тюрьму, выводить оттуда Михаила въ 
ве уииива, а венценосца, тавъ что исаолнилось на немъ сло- 
ми еенбръ водворится плачь^ а заутра радость* ^. Михаилъ 
рнеп также, какъ ш его предшественнпкъ, охуждается'Лмартоломъ 
^ не аа ересь, то ва свой индифферентивмъ по отношен1ю въ пра- 
■иЬо. •Царь схавалъ сл'Ьдующее: » государи, прежде меня ревно- 
рЬ о правоте церковныхъ ваконоположенШ, каноновъ и догматовъ, 
■куп отчеть за себя, хорошо ли, худо ли они распоряжались; а 
[11 вашвъ положеши вашелъ церковь, въ такомъ и предпочитаю 
^Яержшвмь* •). 

^ При М^хажА 1)^авлЪ появился въ визант. имперш самозванедь 
Шк шшвавшШ себя сыномъ императрицы Ирины , также какъ н 

Ьсажавванцы, неразборчивый на средства для достижен1я ц^ли, 
» яшго волновавш1й нмпер1ю, и также, какъ и руссие само- 
Шрц ммЬшй аюй конецъ ^). * 

Вфофшл^ еым Михата Травла (829—842). 

Вк равбкавФ Амартола о царствованхи ими. .веофила безъ трудд 
кр» у|а8ать некоторый сходный черты изъ быта византхйскихъ и 
|||Мбвпъ государей. 

. 9т (авеказъ о выборе невЪсты веофилу.— »МатБ царя, Евфро^ 
01, моеяшшй по вс&мъ областямъ, собрала красивыхъ д^Ьвицъ для 
|пио выбора сыну своему беофилу. Поставивъ и;съ всФхъ мь па- 



*) Кмеш кЬры яэд. 1730 г. стр. 96. 

^ ^9'Н^ 691« 

^ ^|И1П^- 695. 

") ^ИГ- М»-М9, 
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лат^Ь, на81;1бае]|ой жетушашй триклиШ, хать дала веофялу шимй 
перстень съ словами: отдай тай^ которая понраеитея. Была въ ф 
сл'Ь невесть одна благородная девица по имени Иваая, чрезввчаЬв 
красивая, веофилъ, увидавъ ее и восхитившись ея красотою , скапл: 
не чреаъ оюену ли проистекло злое? Икас1Я со скромностш возрамик 
но чреп жену оюе беретъ начало и лучшее. Оскорбленный воараже- 
шемъу -царь оставилъ Икас1ю и отдалъ перстень веодор&| родомъ оЦ- 
лагонянк%« ^). Въ этомъ равсказ^ все напоминаетъ русскую старин}. 
и собранхе красивы хъ дФвицъ для выбора жениху — царю, н сноф 
ихъ женихомъ ^^ и отчасти лессимистическШ взглядъ на женщину н н^ 
патан1е ума нев^^ты притчею и темнымъ словомъ. Последнее — сося* 
вляетъ любимий мотивъ въ русскихъ ска8ан1яхъ: припомнвнъ виф 
хотя ска8ан1е о Февронш муромской. 

О дворцовой утвари веофила Амартолъ сообщаетъ следующее: •Ц* 
дучи любитель художествъ, веофилъ, благодаря искуству начально! 
влатолитейнаго д:Ьла,— человека весьма умнаго и родственнива ваф 
АвтовхЯу— устроилъ пятибашенный кремль {леVгапV^у^0V) и два (Я^ 
ромныхъ цЬльно-волотнхъ органа, украшенннхъ равличными ваннямл I 
цв:Ьтными стеклами, и золотое дерево, на которомъ сид^в страуса! 
м^ыкально п^^ли вслФдствхе какого-то механизма, веофвлъ переделав 
также царсие доспехи, обновивъ ихъ и сд^лавъ златоблещущннв, тав 
называемые лоры {кс^^оу^) и все прочее* ^). Точно также н дворец 
МОСК. ]^осударя щеголялъ множествомъ дорогой золотой и серебрям! 
посуды^ хитро устроенными органами съ птицами, поющими беяъ ^ 
лоепмескихь рукь^ многоц:Ьннымц досп^Ьхами ^), такъ что множеством! 
и богатствомъ этихъ предметовъ по справедливости вызывалъ уАив^^ 
н1е иностранцевъ. 



По своему характеру и деятельности веофилъ, какъ еретнвъ I 
Мконоборецъ, не могъ заслужить расположеп1я Лмартола, которн! 

«) А/ла^х. 700. 

') Заб-Ёлина. Доиашв1Й быть русск. царицъ стр. 218— 22б« Перм1 
сборъ нев^тъ /ия государя въ количестве 1600 былъ сд'Ьланъ дш &• I 
Васвл1я Ивановича; есть изв^т^е^ что идею о такоиъ выбора невесты, по- 
дать грекъ Юр|В Трахашотъ, конечно, по историч. памяти. 

•) А^^. 708. 

^) ЗабЪшиа. Домаошй быть русскихъ царей стр. 184<— 191, 
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щлв иоваии, пазываетъ его бол^е богоневавистннкомъ, ч'Ьиъ бото- 
йбцеиъ {^ктод'ео!; /лакког' 81п8П'., г/ Ве6(р1кос,), в новыыъ Валта- 
«ронъ 1). 

Ивавъ Грозный въ своей переписке) сь кн. Курбскиыъ, жалуясь 
на вепрнличвый товъ его аисьыа, сообщаетъ следующее: >ты, собака^ 
■ того ве разсудишь, како тр1е патр1арси собрашася со ывожествоиъ 
(птнтелеЁ еъ вечестввоиу беофилу царю, нвогослохвыЁ сввтокъ н&т 
всаша, таковаяжь хулев1я яноже ты не вапвсаша, аще и вечестввъ 
Й царь 6еофвлъ< ^). Мы пе нашли у Аиартола потверасденш в равь* 
квеви упоивваеиаго Грозяыыъ факта ^]. 

Въ заы'Ёвъ того мы вашлв изб'Ёст1е о жестовоиъ столквовев1в 

а цареиъ епоскона веодора, напоминающее подобную же ссору 1оец, 

& разансваго, съ Двывтр|емъ Шеилвою. >Н'Ёкоторые свцил1вцы окле* 

Кт&ли предъ царенъ зятя его, Алексея Мосилё, говоря, что онъ вы- 

1№гъ области христ1авъ сарацинамь и подштываетсн протввъ твоей 

^авы. — беофи лъ нрвзвалъ %ъ себ'Ъ епискоаа беодора, по прозвавш 

ювва, случившагоса въ К— аол'Ё во время ыеветы на АлеЕС^я, в 

[ь еоисвону собственное охранительное нвсьмо, отправилъ его въ 

Прлш передать кл^&^^ю опасную грамоту {Ыуог ала0^е1а>;) ипрЯ' 

ТВ его въ К — ноль. Епископъ со свойственною себ* убЬдительно- 

в сК'ЮВвлъ Л.1екс'!Ёа возвратитьсл къ царю. А царь , взбввъ его, 

а вознутителя, завлючвлъ въ темницу, разграбивъ все его имуще- 

ю. Арх1епвскопъ, увидя это, аришелъ въ тюрьму в лривесъ Алек- 

все, чтб ам'Ьлъ, говоря: «взъ-за меня ты попался въ такую б4ду.« 

югда царь но обычаю пришелъ во Влахерву, арх1е1ШСБ0въ, наду- 
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') ^/^^. 702-699. 

»] Сказан1Я нн. Курбс1!аго Саб, 1833. П. 

') Елва ли не должно раэуи'Ьть въ этоиъ Ф^актЪ пзвЪстнаго с|[<1за1]1Я 
каробнолп прсщеиш Оеофила, гл1; ^ижду прочииъ разск азы паст ся, чю по 
'оХЛ вдоцы его, ямиераприцм веолоры, патр18рхъ написалъ ииена вс1;»ъ 
шковъ и □о1оа;ил-ь натраиез* Во ве.1нкоПцеркви, и — по молитв!; святителей 
•» веофила было изглажено изх списка еретяков-ъ. (Яотшоа оярон.1,88). 
№втель водяетнаго письма Екатерин ЫЫк, ии^я ьъ виду это скзэаы1е, сов-Ь- 
гк ей подражать имп. 0еодорЁ. «Должно бы теб* подра^кать древней 
«ц! веодор'};, веоФИлз иконоборца полружио, в за иужа своего просжтъ 
^'Осв. ар11ереевъ н всего свящемнзго <шна, дабы сотворили иолнтву во 
{ остав|твса гр'Ьхаиъ его,..; а ты тЬчъже посл'Ьдовала Д'Ьламъ и его злыя 
ннав1а оравела въ окончэше. (Яалишпмн нов. р. ист. изд. Еотщрева I. 
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в<к<о, ста» п отрЬ, облечепшй п овящ. онсжды; яогяи жвцц| 
тЛсЛ с% синклтомъ кршбцюАюя въ аимну, арх1вШ1сво11ъ тут 
восвликнулъ: шналяцы, и рсппвай^ и царствий радв чего, гоеудшр!}! 
Царц ет^сшммый црисутстшемъ свнымта^ лродолжалъ еюванш псадш 
ыетшш ради и щютсоты ы прмды. » А как&я правда п ?еМ«у«^э» 
рагалъ арх1еписвоаЪ|~ «сто давош ярею нова пвеыкянм -ЫЯщи» 
АжЕсИт не внполнвп его?« «— ПослД тавэго обцтевш царц щ^тп» 
■утнй веудер&имымъ гаФвомъ и аросНю, салою извдвкь арх1ереа як 
ооаря щ нанесши ему ве шало удароаъ, иосдалъ въ 8ато1ев1а;.д В|> 
нецъ этого д'Ьла былъ варо^емъ ташой, что царь, по жастоякЬо я» 
треарШу яснраяялъ свою несправедливость по отиошёш» жъ арКЕеш- 
свопу и кь Алексию Мосяле ^). На Руси точно тажа1е духовжвялцр 
употребляяяеь для перегаворовъ при сложннхъ я вапутаннвхъ опо- 
шм1яхъ, точно также были даваемы ооасннд грамати и точмо пв« 
духовная лица бывали иногда компрометируемы вйроломепомъ см* 
нхъ доверителей. Тавъ ДимнтрШ Шемява, внзвавъ нь Москву 1щ 
«оисхопа Ряеансваго, польвовавшагося обгцимъ уважшемъ^ поручил 
ему ваять нвъ Мурома малол'бтаихъ д^тей Василк Темваго на от 
епшпрастль. С& 1она доставила нхъ ШемявА, который васташаиъ еп* 
же самаго отвести ихъ вь Углнчь, гд'Ь Нылъ ваточенъ яхъ отецъ. 1ея1 
послЪ того твердилъ Шемяв^: »ты сотворилъ неправду. и ввиъ мев1 
вь спцъ. Теб1 следовало выпустить внявя ва свободу, а ты и' д1яй 
его аасадилъ въ неволю. Ты даль мн1 свое слово и сдфлаяъ меня об- 
маин|ивомъ«.— Въ вонц^ вонцовъ своими настоян1ямв ев, Хока дижтяп 
освобождешя В. Темнаго и его дЪтей ^). 



Изъ современныхъ имп. веофилу патрхарховъ одинъ рисуется | 
Амартола тавими мрачными чертами, что руссвая истор1я цредста»- 
ляетъ подобныхъ арх1ереевъ ра8в1^ тольво въ лшгЬ веад^^рца^ ^ймам 
1Моб|гч1М1 (ХП в.) и м. Зосимы (XV в.) оОо смерти патр. Антоши им%-1 
сто него рувополаюется синвеллъ Ьаннъ — лучше связать новый Ханш! 
и 1амвр1й«*н8наменнтый мапею, и леканомант1ею ^) и всякимъ нечеоикм!} 



«) ^^^^т. ТМ—Г05. 

^ А. Филаретъ, русск1е святые. Черв. 1865 т. I, стр. 413, 
^ Хёшля^ормрглмл — гадан1е по водф, налвтой въ тазъ. 
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этотъ патр1архъ, оказавшись прйгодеым'ь орл^жь ЫвфемтЬ 1№чест11г 
в паден1я, дЪлалъ дш царя все, что слуаило на мщбу. Щръ бо)ЛЛ1^ 
василисвомъ нечест1я, 8ача<гъ, и извергши родилъ его , — я разум'Кю 
увазъ о томъ, чтобы стирать или иэглаждать вв;ивонн.— Этотъ 1ан«г1й 
постронлъ себ^ за городомъ домъ> донын^Ь вазываемыв Труломъ, во*" 
средствомъ какихъ-!ч> ягертвенпыкъ 8аклан1й бео^^довалъ еъ деигонами 
и объяснялъ царю будущее; этотъ домъ и доселе стоить веобитаемыЯ', 
тавъ кавъ его стали пос^п^ать демоны« ^). Оуев'Ьриое уб'6жден1е, ^то 
въ н*которихъ домахъ, большею ча«•т^ю благодаря ихъ строителяиъ, 
аоселяются демопы, и досол'Ь Существуетъ на Руси. / 



Въ 842 г. (20 января) умеръ рдш. веофцдъ ц см$рт1ф е^9 ЗД* 
кончилась риоха икопоборства, длиощддоя съ в'Ькоторццв Ц^Р<г№^1|Д 
116 л'Ьтъ Непосредственно по смерти вео.фил?| вдо^ его ^мр. вердош 
»в1Ьр11ая и благочестивая, еще при жизни мужа тайно '^т^^^^ЩШ^ 9^ 
иконы, изгоняетъ изь церкви и изъ города пат'р. 1оанна съ его ёди- 
номышленнивамп и возведять яа па'^р1арх1ю, иже во святыхъ, Меео- 
|^1я монаха; и собравъ вс^хъ изгнанныхъ Оеофило^^ъ еп^с^крррвъ и мо- 
нахрвъ утвердила праврсл. в'бру и умирила церковь въ 1-е врско;^!^^- 
910 св. поста« ^). Этимъ то^жесщвощ п^авосмвгя Ам^ртод'^ ц ^- 
!]^анчиваетъ свою летопись. 

Въ цр^дс?г|1В1^ц1 н^^щр^ъ предчрвъ— б»т»» ^Р^!??^ Р?част(| ^- 
грд^рп Л||а{^толу— 9ар|(а и^рро^орств» (;>с^щ^ь в^ец^тщъ с%,ц\ищъ Г^ц*^ 
л ынъ,— временем ь не только печестрх, цо и н^рдщ, соедии^нщягр ^ ^ 
;токост1ю и расиущенвостно. 5урбрк|й, адвопвруд жестркорть Гррз- 
цдго, сращ1И1№еть (згр съ Фр|ц>ю тир^рцо]|1ъ и тономст^т ^)- Имц*^ 
Грозный, желая попрекнуть за привол^^дре 9,Щ^ье Щор«ует9В|к| ОУГО- 
1еннаго имъ въ Кирилловъ монастырь, пишетъ инокамъ сл'Ьдующее: 



*) ^(ла^т. 707—708. Клеймеик' пр(5Ступнико»ъ уэ '-1ица1^'Ц бмвшее въ 
иогроб4ен1и па Р\си, мрж(?тъ считаться 1|Одрожан1рмъ изо^}р^^^р«^^о 0ео- 
«иа. Тодько онъ чертилъ по лицахъ осужденныхъ «е кзкое-циОуль ^сорот- 
^е слово паир. вср^ а длинные ямбы. -^^«^^. 744 — 716. 

«, ^/ла|^^. 718. Натр. 1оаиимъ въ благодарстэ. С4р»-к но случаю усаци 
С111Я раскольпикоиь 1^82 г. приводить историч. ирц|11>ры |орй^сест»ем)иаго 
лпгодароихя Г>ог\ за одо.1*1Ч(» враговъ церкви и меуду црочимъ— указы- 

*) С«а<^ап1а /п! КурГ>скаго Смб. 1833 Г, '^50. 
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»вся та спбость отъ начала учиннлась отъ Василья отъ Шереметец 
подобно ивоноборцамъ въ ЦареградЪ царема Лву Исавру и сыну его 
Константину гноетезнону* ^). Патрхарха Нивопа соврев^еоники тахаве 
сравнивали съ иконоборцами, конечно не за сущность его рефорш, 
а ва крутой способъ ея проведен1я ^). 

Но были на Руси и дМствительные иконоборцы. Таковы были» 
въ XV — XVI вв. жидовствуюице, которыхъ не безь основашя Пр^ 
свмтипель сравни ваетъ съ Копронимомъ: таковы были въ особенносп 
мосвовскхе еретики начала XVIII в. —лекарь Дмитрхй Тверитиновьа 
товари1цами. Понятно, что русскхе иконоборцы, должны были смотр!» 
на своихъ визант. предшественниковъ и ихъ протииниковъ не глаза» 
Амартола. И действительно лекарь Д. Тверитиновъ о торжестве пр| 
вослав1Я, .устроенномъ царицею веодорою , говорилъ , что-де царщ 
веодора набрала изъ л^совъ нев'бдомо какихъ чернцовъ, а они, нов 
жеоашю, и утвердили почитан1е иконамъ, и называлъ царицу веодор! 
нолуииенеиъ. 

Продолжатель Георпя Акартола. 

Съ хроникою Георг1я Амартола въ греческомъ текст'Ь и слаьав- 
свихъ переводахъ неразрывно связана хроника продолжателя Георпе81| 
НОСЯЩЕГО прозваше логоеета '). Л'Ьтописанхе логоеета продолакаеш 
на пространств'^ 106 л'&тъ отъ 842 по 948 г. и обаемле тъ собою ца)- 
ствоватя Михаила Щ^ Васная Македонянина, Льва VI или мудраго, 
Александра и часть продолжительнаго царство ван1я 1(онстантина 11(9- 
фиророднаго С1> его соправителемъ Романомъ Лака^ишммъ Смерть?^ 
мана — посл11днее собыпе, занесенное продолжате 1емъ Амартола въ ег? 
летопись. Зат'Ьиъ непосредственно пометка: слава Богу за все омыт 
Кончилось писанге и логооетово ^), 

') ПослдИ1с Ив. Грознаго въ Кирилловъ мои ^'1> ист. мшет. Галамл 
М. 4848, стр. 300. 

*) Соювьева Ист. Росс! и X. 323. 

*) ЛоЫ)вбть—9то довольно важная должность въ гшпав!. визлнт. грах 
данскаго чиноначал1я. Логовстовъ было н1;с|;олько и кругь обяз.ииюстей «1 
быиъ равличенъ, но вообще отъ логооега требовалось и(юв1фви и отч№ 
ности;--и но характеру обязанностей эта должность наиомкна.^^I вын'Ъшн' 
ДОЛЖНОСТИ канцле1)а, прокурора или контрол«фа. 

*) ^/ш^. 851. Да.!'ке въ гроч. списках ь сл^дуетъ еще одинь ил не- 
сколько иродолжателей Амартола до 1081 г., но наагь до нихъ н1ггъ дШ 
такъ кагь они были неизвестны составителямъ русскаго хронофа^а. 
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^ Продолжатель Амартола уступаетъ самому Амартолу въ опред§- 

^ лснпости воззр'Ёп1й, въ ясностн и сил'Ь излолЕен1я, по для русской него- 
' р1и онъ важн'бе сдмого Амартола, поточу что сообп^аетъ нзвФстш о 
походахъ руссовъ на Царьградъ подъ 864 и 941 гг. Другое — такъ 
сказать— преимущество продолжателя Амартолова предъсамимъ Амар- 
толомъ по отно1пен1ю къ нашей отечеств. истор1и состоитъ въ томь, 
что съ начала его л%тописан1я русская истор1я, возникая изъ мрака 
пеизв'бстности, становится въ синхронистическую связь съ греческою, 
— и д'&1ается возможннмъ опнтъ совм^тнаго ихъ разсмотр^^яш ^). 
Обратимся впрочсмъ къ анализу продолжателя Амартолова въ его хро- 
нологической последовательности. 

Жихашъ 111 и мать его веодора (842—856). Михтип III 
одинъ (856— -867) и съ соправителем Васимемг Македонятшомв 
(866 мая 26—867 сент. 23). 

Михаилъ Ш былъ государь безпечный ' и легкомысленный, люби- 
тель лошадей, пьяница и азартный игрокъ. Для характеристики его пь 
дится сл^дующхй анекдотъ, сообщаемый продолжателемъ Амартоловымъ 
» во1педш1й не только въ русск1е хронографы, но и въ Никоновскую 
летопись. «Михаилъ ностроилъ конюшню своимъ лошадямъ, украсивъ 
мраморомъ и водопроводами и отд'§1авъ весьма изящно. Былъ тогда 
въ город']Б Н1&КТ0 Петръ, челов^къ умный и острый, котораго звали 
' птохомагыстррмъ. Михаилъ, пригласивъ его въ конюшню, показывалъ 
ему безтолковое благол:Ьп1е устроеннаго здав1я, и отъ себя нримолвиль; 
~ что »я де пад'Ьюсь оставить но себ:Ь вечную память устройстэомъ такого со- 
' оружен1я«. А Петръ отв^Ьчаль царю: «Юстишанъ ностроилъ великую цер- 
* ковь, украсивъ ее золотомъ, серебромъ и многоценными камнями, и 
теперь о немъ уже забыли. А ты, государь, устроилъ складъ для на- 
. воза и удобное пом'Ьщенхе для безсловесныхъ и ожидаешь за это па- 



^) Г.ъ перваго государя, изображаемаго продолжателемъ Амартола, ъ 

е. съ Михаила Ш-го и руссмй начальный л*тописецъ д-Ьдаегь попытку ус- 

-^ тановить свою хронологио. »Въ л-Ьто 6360, индикта 16-в день, ааченшю 

г Михаилу царствовати нача ся прозывати русская земля. О семь бо увЪда- 

* хомъ, яко при семъ царя приходиша Русь на Царьгородъ, жошве Шймвмм 

еъ лптопиеакш 1рече€К0мь1 Т*мже отсел* почнемъ и числа положимъ. »(Лавр. 

^ л*т. Спб. 2872 стр. 17). Никонбвская л^опись представляетъопытьеинхро- 

^. нистическаго изложешя греческой и русской исторш также со времени Мм* 

хайла Ш'го. 
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»вся та спбость отъ начала учинилась отъ Василья отъ Шереиетш 
подобно нвоноборцамъ въ ЦареградЪ царена Лву Исавру и сыну е|| 
Константину гноетезному* ^). Патрхарха Нивона соврев^еыники таЦ 
сравнивали съ иконоборцами, конечно не за сущность его рефо^ 
а ва крутой способъ ея проведен1я ^). ^ 

Но были на Руси и дМствительные иконоборцы. Таковы быд|| 
въ XV — XVI вв. жидовствующхе, которыхъ не безь основанхя Дщ 
свмпитель сравниваетъ съ Копронимомъ: таковы были въ особенцо((| 
мосвовскхе еретики начала XVIII в.— лекарь Дмитрхй Тверитиновъ |^ 
товари1цами. Понятно, что русскхе иконоборцы, должны были снотрЦ 
на своихъ визант. предшественниковъ и ихъ противннковъ не гла8|| 
Амартола. И действительно лекарь Д. Тверитиновъ о торжеств^Б п|| 
вослав1Я, .устроенномъ царицею вес дорою , говорилъ , что-де царц 
веодора набрала изъ л:Ьсовъ нев']&домо какихъ чернцовъ, а они, 1К1д 
женашю, и утвердили почитан1е иконамъ, и называлъ царицу веодЛ| 
нолуименемъ. 

Продолова^ель Георпя Ашртолш. 

Съ хроникою Георг1Я Амартола въ греческомъ текст'Ь и слашй 
свихъ переводахъ неразрывно связана хроника продолжателя Георп 
НОСЯЩЕГО прозваше логоеета '). Л'Ьтописанхе логоеета продол 
на пространств']^ 106 л^Ьтъ отъ 842 но 948 г. и оба.емлетъ собою 
ствоватя Михаила Ц1, Васипя Македопянина, Льва VI или мулрц 
Александра и часть продолжительнаго царство ван1я Константина Ий 
фиророднаго С1> его соправителемъ Романомъ Лака^шпимъ Смерть В 
мана— посл11днее собыие, занесенное продолжате.1емъ Амартола въ М 
летопись. Заг'Ьмъ непосредственно пом-Ьтка: слава Богу за все алпА 
Еанчилось пысангв и логоеетово ^). < 

■) Пос^ан^с Ив. Грознаго въ Кирилловъ мои. нъиет.х/тет,ГалааМ 
М. 1848, стр. 300. ^ 

*) Соювьева Ист. Росс1и X. 323, 

•) Лоыюеть—дгго довольно важная должность въ гтпав!. виз«'тт. гр« 
данскаго чиноначал1я. Логове говъ было н1;сколы50 и кр\гь обяз.ииюстсй в 
былъ рааличенъ, но вообще отъ логоиета тр(»бовалось и(юв1фки и отчЩ 
ноств;— и но характеру обязанностей эта должность наномкнаи,! нын-Ъиш 
доллгаостй канцлера, прокурора или контрол«фа. ' ^ 

Т ^/ш^. 851. Дал'ке въ греч. снискахъ сл^дуетъ еще одинь или 4 
амкши) ородолжателей Амартола до 1081 г., но намъ до нихъ и1ггъ ли 
ШШ% овя были нейзв1^ны составителямъ русскаго хронографа. 
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Продолжатель Аиартола уступастъ саиону Аиартолу въ опрех^* 
воззр^11|Д, въ ясности в се.\Ъ вз-южипш, по для русской исто- 
1 опъ даж1Ле сяиого Амарт1>.1а, потсцу что сообм^аетъ ивв^^ст1я о 
|№дахъ руссовь яа Царьградъ подъ 864 и 941 гг. Другое — такъ 
ъ— преимущество продолжателя Амартолова предъсамнмъ Амар- 
. по отпошенш къ нашей отечеств, исторш состоятъ въ томъ, 
Етча.» его л1^то11пса[11я русская история, возвикая нзъ нрака 
1П0СТИ, становится въ свпчропистнческую связь съ греческою, 
г-й А1>-'Астса возыохпыыъ онытъ совы^стваго нхъ разскотрЪнш ^). 
тися впро'юмъ къ анализу продолжателя Лиартолова въ его хро- 
иесЕой нос.14довательности. 

Михаилъ III и мать его веодора (842—856). Михаим III 
1.^56— 667) и съ соправителелк Васимемг Македонянином^ 
1 Я6— 867 севт. 23). 

1№8и.1ъ Ш бм.п> государь безнечный и легкомыслевный, лю{$ш- 

. юшадеб, пьяница и авартный игроБъ. Для характеристиви его го- 

I сл^луюний ааекдотъ, сообщаемый продолжателенъ Амартоловимъ 

1аашедш1б не только въ руссще хронографы, ио и въ Никоновсвую 

мшись. >Михаилъ построилъ вопюпшю своииъ лошадянъ, украсивъ 

юмъ в водопроводами в отд'Ь1авъ весьма изящно. Быль тогда 

|п)род^Б ц'Ькто Петръ, челов'Ькъ умвый и острый, вотораго звади 

иххцетромъ. Миханлъ, прагласавъ его въ конюшню, показыва-тъ 

I безто.1ковое благол'Ьп1е устроспыаго здан1а, и отъ себя нрииолвиль; 

'•ядепад^юсьоставить по сеО* вЪчпую намять устройствомъ такого со- 

. А Петръ отвечал!, царю: •Юстин1анъ построилъ великую цер- 

> украспвъ ее золотомъ, серебромъ и многоценными камнями, и 

ерь о вемъ уже забыли. А ты, государь, устроилъ складъ для ва- 

I и удобное ном'Бщец1е для безсловесвыхъ и оявдаешь за это па- 



') Г.ъ оерваго Г01'удэря, изображэоиэш продолжатедемъ Лиартола, т, 

|пИя11311ДЭ Ш-го и русскш начальный л-Ьтопясецъ д1;даетъ попытку ус- 

^ишть свою хронологйо. »Въ л*то 6360, индикта 19-в День, начевшю 

■ '«чаму царствоватн нача ся арозыаати русская земля. О семъ бо увБда- 

т., яко нрн с<:М1. циря праходиша Русь на Цзрьгородъ, тоокл йИНПММ 

тшяшсата уреческот. Тг'мжс огссд* ночиемт, и чи1-да соложим-ь. -(Лавр. 

Спи. 2872 стр. 17). Ни110[|бвс1!пя хЬтопвсь прсдставляетъопытьсяихро- 

тячесваго лзложев1в греческой и русской нсторв также со аременв Н»- 

л Ш-го. 
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себя «у говорилъ Фот1Й во 2-й бес'Ьд'6«, народъ непочетный, ш 
родъ, считаемый иаравн'Ь съ раба&!и, пародь пе имепитый, ао про- 
славившШся со времени похода па пасъ, пезпачпточьный, но по- 
лучивпаи зп4чеп1е, смирепный и бЬдный, по достигшей высоте 
блистательной и наяшвний богатство песм'Ьтпое , народъ гд|-п 
даюБО от'ъ пасъ живущхй, варварск1й, кочевой, иикЪмъ не храеимы!, 
неукоризпенный, чуждый военпаго искусства такъ грозно, такъ игно- 
веппо, какъ морская волна, пах.шпулъ па пред'Ьлы наши, и вавъ № 
К1Й вепрь истреби 1ъ жпву|цихъ зд']&сь словно траву , или тростнип, 
или посЁвъ.... Лютость губила не одпихъ людей, но и безсловесншп 
животныхъ, воловъ,. коней, курпцъ и другихъ, Бак1е только попадалю 
варварамъ. — Лежалъ мертвый волъ и подл'б него мун^ина. У коня I 
ЮП0И1И одно было мертвеппое ложе. Кровь женпщнъ сливалась съ врою 
курицъ.,. Мергвыя т^^ла загноили нивы и завалили дороги« ^). 

3) Подтверждается Фотхемъ и то изв-Ьстхе л-Ьтопиви , что Россв 
своими судами оц'&нили городъ и привеш въ страхъ обитателей. >0 
градъ, царь едва не всей вселенной!* сЬтуетъ Фот1й въ 1-й бес^х^ 
♦какое воинство ругается надъ тобою, какъ надъ рабою? — нсобучев- 
пое и набранное изъ рабовъ! О градъ, украшенный добычами мпопп 
пародовь! что за народъ вздумалъ взять тебя въ добычу? О град 
воздвигиай много трофеевъ надъ врагами въ Ёвроп'Ь, А81и и ЛивМ 
Какъ это устремила на тебя копье рука варварская и низкая, чтобв 
забрать трофей надъ твоею державою? Ибо все идетъ у тебя так 
худо, что и необоримая сила твоя ума шлась, какъ у больпаго отчаян- 
но,— -и слабый и ничтожный непрхятель смотритл, на тебя сурово, пытаеп 
на теб'Ё кр'^^ность руки своей и хочетъ нажить себ'6 славное имя« ^ 
♦Т*, которыхъ усмиряла самая молва о Ромеяхъ*, — говорить Фотй 
во П-й бесйд-Ь уже по мипованш бЬдствхя— ♦т'Ь подняли оруж1е против! 
державы ихъ, и ударили въ тдопи, борзясь и надеясь взять Пдрьграп 
какъ птичье гнЬздо*.... >^Какъ все тогда смешалось, и какъ город) 
едва не былъ поднятъ на копье! Легко было взять его, а трудм 
защитить! ^). 



•) Веселы Фот1я. Спб. 1864 стр. 19—20. См. такжо стр. 7. 
■) БесЬды Фот1я Спб. 1864 стр. 10. 
') Беседы Фоти Саб. 1864 стр. 17<— 21. 
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цъ ш навели в&юк^и страхъ па обитателей, Царь, возораи^аясь едва 
пробраться (СБП081. 1[Ь'||| руссвихъ судовь). Царь р [1атр1арх1 
пришли ЦП крямъ рляхерпскш Богоиатерв я талъ умилосиввлдли и 
Боге; потонъ съ и'!Ьс)Ш1!']Ь111ем1. «ипесиш со. оиофоръ Богояа- 
логрузв^яй его у края «оря. Была тишииа, во вдругъ поднялся 
яа спокобпоиъ Д0Т0.11! иор{) иабутсцаю ссрдитыя иолны , 
.безбожныхъ росс()[1ъ были опракипуты и только веипопе вйб^гли 

Аткритня лрсосв. Пор*1'<1р1(!нъ Успсвскииъ въ баба^отев/Ь Аеово- 
'О иопастыря дв4 беаьды патргарха Фотя по случаю на- 
; Россо(№ даютьнаиъ возможность проиЬрнть разскавъ продол- 
па Аиартолова оошхзашяин такого ав! орите гиаго очсв11д|;а в участ- 
81. С"(>1ат11], Бакъ патр. Фот1и. И иы иидвмъ, что Фот1)1 частш 
ерж;№сгь вапшго л'Ьтописца, част1ю гае даетг иное 1шаат1С о событ1и: 

1) Подтверждается Фот1емг то обстоятельство, что царь Ми- 
I 00 преия |1а111сств1я россовъ ваходился въ отсутствии изъ сто- 
I, въ соход* противъ другихъ враговъ. -Гд* теперь царь хри- 
1»бивын«? воиротастъ Фот!» въ 1-Г1 бес'Ьд'Ь т^Ъ военные стапы? 
Вр1ж1я, машины, воепнгле сов-Ьти и приготослопя?... Государь 
ю трузвтся за границею, съ ниыъ подвизается и войсео, а васъ 
П въ очахъ совершающееся уб1йство и истреб-1еи1е , одввхъ уже 

другихъ постигающее»... '), 

2) Подтверждается Фопемъ и то обстоя те.1ьство, что Россы, 
яшись въ нреды4ст1я Ковстаптинополя, перебили много хри- 
к я пролили много крови. >Народъ, нич'Ёиъ 



мъ и^й^ь, канъ раяъ нлдъ олтяреш. прол'Ьлаыо иругдое отвсрсТЕС, вы- 
9 п> половину локтя, но теперь заииззно нзвестью. Говорап'ь, что туть 
ррпну нахолиось зеркало, иъ котороиъ посрсдсгвоиь «игмческаго яс- 
», южно было нид-Ьть псе, о чс-мъ задумано, хотя бы даже это про- 
1Л0 з<1 н^^сколько есть миль. Когда раа'1, к1евск]Й царь выступилъ въ 
к аротивъ яэычняковъ и долго не воззращался, то супруга его каж- 
Ш сиотрйла въ зеркало, чтобы узнать, что съ нииъ случилось и чЪмъ 
ихъ эанятъ. Но увнд-Ёвши однажды что любовную связь съ яэыч. 
она нъ гн1>В'Ь разбила самое Зеркало: 81( П<1аа рвпеа аиЮгеш^ 
юты ВЪ □оревод'Ё Ф. Бруна, стр. 18. 
736-731. 

*} Беседы Фот1н н раэсужден№ о нвхъ архи». ОорФнри Успенскэго 
18в* стр. 8. 
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себя«у говорилъ Фот1Й во 2й бесЬд'б*, народъ неаочетный, ва 
родъ, считаемый паравн'Ь съ рабами, парод ь пе имепитый, по при 
славившШся со времени похода па насъ, пезпачптрчьныи, но 1а| 
лучивпии зп4чен1е, смиренный и бЬдный, но достигшей ъисс^ 
блистательной и нажившш богатство несм'Ьтпое , вародъ гд^^ 
даюко отъ насъ живущ1й, варварсв1й, кочевой, никЪмъ не хранимй) 
неукоризненный, чуждый военпаго искусства такъ грозно, такъ ипЦ 
вепно, какъ морская волна, нах.тынулъ па пред'Ьлы наши, и какъ Я1 
В1Й вепрь истреби лъ живу щи хъ зд']&сь словно траву , или тростннц 
или пос^Ьвъ.... Лютость губила не однихъ людей, но и безсловеснн)| 
животныхъ, воловъ,. коней, курицъ и другихъ, каие только попадаи|| 
варварамъ.— Лежалъ мертвый воль и подл^Ь него мупщна. У воня^ 
юноши одно было мертвенное ложе. Бровь женщинъ С1ивалась съ вров|1 
курицъ... Мертвыя т1&1а загнои.га нивы и завашли дороги« ^). 

3) Подтверждается Фот1емъ и то изв-Ьспе летописи , что Росе 
своими судами оцепили городъ и прив&ш въ страхъ обитателей. •- 
градъ, царь едва, не всей вселенпой!« сЪтуетъ Фот1ц въ 1-й бес^р 
•какое вопнсгво ругается ьадъ тобою, какъ надъ рабою? — необучея 
ное и набранное изъ рабовъ! О градъ, украшенный добычами мнопш 
народовъ! что за народъ вздумалъ ваять тебя вт. добычу? О грае 
воздвнгпий много тро«1>еевъ надъ врагами въ Европ^^, Аши и Л^Л 
Какъ это устремила на тебя копье рука варварская и низкая, чтоО 
забрать трофей надъ твоею державою? Шо все пдетъ у тебя тар 
худо, что и псоборпмая сала твоя ума^ш лась, какъ у больнаго отчаяз 
но,— и слабый и ничтожный непр1яте1ь смотрип. на тебя сурово, пытаем 
оа тебЬ кр^Бпость руки своей и хочетъ нажить себЬ с.1авное пмя« ^ 
»ТЬ, которыхъ усмиряла самая молва о Ромеяхъ*, — говоритъ Фот* 
во П-й бесЪд'Ь уже но мпнованш б1^дств1я— »тЪ подняли оруж1е против 
державы нхъ, и удари.1н въ ладони, борзясь н надеясь взять Царьграк 
какъ птичье гн^до«.... Бакъ все тогда смешалось, и кагь горсур 
едва не бы.1ъ поднять на копье! Легко было взять его, а трудя 
заи\нтпть! *). 



•) Бос1;лы Фот1я. Спб. !ев4 ст|>. 19—20. IV 1^1гже стр. 7, 
*^ БесМы Фош Соб- 1864 стр. 10. 
^ БесйАЫ Фоти Со& 1$б4 стр. 17— М. 
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4) Наконецъ ^только отчасти подтверждается Фопемъ изв%ст1е 
радолкателя Амартолова о чудеспомъспасен1иЦарьграда— 1100.11! тор- 
ктвевнаго молебстшд во В.1а.черпсвомъ храм'Ь Богоматери ФотШ при- 
квваетъ взбавлеше Царьграда ;$аступ.1еп1ю Богоматери, говорптъ о 
тродвомъу соедвиеппомъ съ духовною процсшею, молебств1с во 
шервсвомъ храм^^ Богоматери, по ни слова не говорить пи о по- 
1«жев1я въ море ризы Богоматери, пи о поа1'!>довав1пеГ1 за т'ЁМ1. впс- 
пой бур'Ь, разметавшей корабли бсзбожпыхь Россовт.. Вотъ точный 
т Фопя: «когда мы, липгенныс всякой помощи и не им1}юице пи- 
во! подмоги отъ людей, воодутсилялись надеждами на одну Матерь 
■п и Бога нашего, когда ея ризу посипи всЬ до одного вм1>ст'Ь 
11В0Ю для отражен1я осаждаюни1хъ и запипы осалсденныхъ и усердно 
мрша.«н прилежныя молен1я и .1пт1п, гогда.... пом1мова.гь Господь 
ктоянхе свое. Поистин'Ь, эта досточтимая одежда есть риза Богома- 
Щ. Носилась она вокругь ;)тнхг ст^иъ и нонр1Л1хми, непостижимо 
1В, обраща.1и тылъ свой. Покрывала она городъ: и насыпь ихъ раз 
пшсь, какъ по данному знаку. ПршсЬняла . она осаждснныхъ: и 
Ц№ непрштелей нсудавалась свсрхъ чаяп1я, которымъ они окриля- 
■й. Ибо, какъ только д-Ьвственпая риза эта была обнесена по тоН 
■мм, I вареары сняли осаду города,— и мы избавились оть ожи- 
кпго пл^на, и сподобились нсчалпнаго снаосн1я« ^). 

Хотя изв'Ьст1е продолжите 1Л Амартола по С1Ичои1ю съ свидЬ- 
ВАСТвомъ очевидца натр. Фит!)! и не совс1>м'ь выдсрл;И1Астъ историч. 
|И11у, т4мъ не меп'Ье оно ночг(1 букьально внесено вт. ругскун) на- 
ивую летопись, такъ что мы бсзъ всякаго колеба1ПЛ до жны при- 
шь греческ1й хронографъ исто тиком ь, ИоЬ котораго черпа.п> рус 
й д1т^)писецъ св'Ьд'Ьн1Я дажг собствонпо по русско|'Р отечествен поп 
Щлв. »В»> л410 6374. Иде Лск.мьдъ н Дирь на греки и нр1идон1а 
1 14 л4то Михаила Це:три Це:зар|о жг огп1едп1|о на Огаряны и до- 
Чш1) ему Черные р^Ьки, п15С'1ь опар ь посла къ нему, и ко Гусь па Царь- 
■Л идетъ, и вратисл царг Си .г внутрь Оу.1.у гтедтс, много уб1п 
^ крестьян ом'ь ствирипга. п 1^«. д;.ою гту корабль Царьград! ост\ 
'оа. Цесарь же едва вь граль ^ппдс и с патрелрхомь сг. Фотьсм! 
«д«: К'ь сун^ей цоркви свлтЬп Ц.'ородиц!' Бикх^-рпГ п вею поми. м** 
^ву створиша. тажс* бикеспи^чун" гъ Г)«»городицы ризу с п'Ьспьми и;: 



') Бес1;ды Фомя Сии. 1064 чр -23 24 
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тсуте въ р4&ку омотапа, тишт!; сути^^ и морю укротивтюся^ а(1 
бура вста с в^тромъ, а волвамъ вельямъ вставшииъ васобь безбо! 
НЕкхъ Руеи вора^я смяте, и в берегу праверже и* изби я, яв» м! 
ихъ тавовыя б^щ избегнута в въ своясц взъвратвшася« ^). 

ВасилЫ Македоняныиъ вМштл еь Михаиломъ /// (866 — 867)| 

одинг (867—886), / 



'и 



Личность и судьба ими. Васил1я Маведонянина весьма зам^! 
тельпы Дхавонъ Павелъ алеппсБ1й, путешествовавш1Й въ Росс1и вм'Ьо 
съ антюх. патрхархомъ Мавархемъ въ 1651—53 г. и лично вид'Ьва 
Богдана Хмельницваго сравниваетъ его съ Васи.пемъ Маведонянинош 
^Ахмиль, челов'^^въ старый, ояинъ изъ гЬхъ людей, на воторыхъ поч10 
благословенхе Божхе- онъ обладаетъ всбми вачествами, нуждыии щ 
предводителя, и важв'^йшимъ изъ нихъ — сврытностхю... Всяв^е д'Ьд 
за воторое онъ берется, исполняется имъ самимъ. Онъ ум'бреаъ и 
пищ'6, и въ пить'6, и въ одежд'Ё. По своему образу жизни онъ нап 
минаетъ величайшаго изъ государей Васил1я Маведонянина, вавъ е 
онисываетъ намъ истор1я« ^). Исторхя — по врайней м'бр'6 въ лфтош 
продолжателя Амартолова — онисываетъ намъ, что Васил1й былъ б1 
ный маведонск1й юноша изъ пл'Ьнныхъ славянъ, иришедтш въ ВА 
стантипополь, чтобы заработывать себ'Ь пропитанхе трудами рувъ свов 
и на первое время не им'ёвшхй ни хл'Ьба, ни пристанища. Ум^а 
управлять лошадьми сначала достави ю Васил1ю м-Ьсто вучера у одно 
вельможи, воторый за большую голову прозвалъ его головачела, а о 
томъ сд'Ьлало изв'Ьстнымъ самому царю. Коне.шбивый царь Михве 
III пришелъ въ тавой восторгъ, увидавъ опытъ усмирен1я Василге] 
неповорпаго вопя, что посп'Ьшилъ взять Василхя во двору. ^Зовво н( 
бираясь между придворными отно1пеп1ями и о^'странял опасныхъ совм 
стнивовъ, Васи 11Й навонсцъ достигь того, что легвомыслепиий Михая 
в'|рчалъ его на царство, вавъ втораго но себЬ царя и своего той 
рища по управ1ен1ю государством ь. Соим1^стпое государствованхе М 
хайла III и Васил1я продолжалось почти 16 м'Ьсяцовъ (26 мая 866- 



^) Лавр. л1;т. Сиб. 1872 стр. 20—21. 

^) ТЬе (гаУсЬ о( МаоаНиз, раЦ'1агс11 оГ АпиосЬ, угтШп Ьу Ыв а11еш11 
апМеаео11| Ран! оГ А1ерро. Ьошкш' 1829. I. 198. 
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ат. 867), Скоро Васдл1а до.1жепъ бы.1ъ убедиться, что на проч- 
расположен1н легко мысленна го Шахлвлй полагаться н*тъ воз- 

исги. Вечеримь 1 сентября 867 г., по сказан11о иашегол'Ьтописца, 
)рцЬ происходила следующая сцена: царь Мвхаи1ъ, возвратив- 
посл'Ь удачпаго ристан1я, ужипаль вм^ст'Ь съ царемь Василшмъ 
но супругою Евдоиею. Патриций Ва(тилиск1анъ, искусно польсти,1ъ 
Михаилу, ппчвашвъ его, 1Еакъ ыастерскаго на'Ёздппаа на воле- 
I. Михаилъ, мришедти въ восгоргъ лтъ этой похвали, тотчасъ 
р|ваза^1ъ над1^ть на Василпсшпа зваБс царсваго достопвства. 
гь нему лучше идутъ, ч^чъ къ теб^, .сказаль царь Васил1юМа- 
1вину« раз1* я не пм-Ью власти, гд-Ьлавъ тебя цар^'мъ, сделать 

1раго«? — Огорченпий Васил1й не стап. долго ожидать дальпФй- 
развипя царсвнхъ причудъ, н чрезъ три педЪлв послЪ описан- 

(цены, согласившись съ пЪскольквми заговорщиками, привончвлъ 

Ь> веспокойнаго товарища по царскому достоинству, Еоторый уивв- 
саалъ мсртвымъ сноиъ '). 
ЁС1Н Васнл1й Македонянинъ могъ быть подобенъ Богдану Хмель- 

ету гЬиъ, что изъ внакаго состоян1я достагъ совершенно аеожн- 
внсоты ьелнч1я, то еще бод-Ье онъ уподоблялся Хмельницкому 
воинственностью ^). Уоодоблялсн отчасти и своими отношевкнв 



») ^ра(т. 747—760, 

*| №п№9. тегз. 5290 — 5308. Хирпктгристпку Васвл1н иакедоняквна, 
юпнс1вемнэго госуда;)а ножрмъ Эйииствоватъ ип> хронографа Копст. 
кля, 1*;«т. (юл^к' что эта харамтериствка вопма и въ русскую инков, 
■п. »С."1Иодрржецъ Влся^т, — пов'Ьствуетъ Манясс1я', — соойразил!, что 

^ил ронеевъ увы) уже уна^а на |;од'Ьыи, в подвержена опасноств оо- 
с| ■рвганъ въ масть, ала — л^чше сказать находится при пос^^дненъ 
ий|н. Разсудилъ ПасилГ), что гужно впспр1ять царскую иудростъ,чтойч 
и отечество 1ю.(\мрртвое в ночпв готовое къ погребетю. Отсюда тяж- 

Шюл, и заботы, в безиокойства, и даты на груда в 'осп-Ьхн «ед'Ьзные, 

■ны кровйвыя, в аоиече1ае постоянное, и жизнь въ палаткап!, и шлемы, 
ы, в очи 61::Зсонныя И рЪснвцы недреылющ1л. И такикъобрэзомъ царь 
Ивдъ д^'-ди роисгвъ и 110{^шинистую сглрчху Фортуну снова превратидъ 

1вй(ую в красигл'Ю д1.В5Шку. Узнали тогда нарв^1ры, чю зв-Ёрь, коюрый 
1]К Сп81ъ, яроснудсн II бодро идетъ противъ враговъ в всЁвсоугавшись 
шись по ущельянъ, — п снова поднался высоко жезлъ роиеевъ!. По 
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на 10 тысячахъ кораблей. Посланъ балъ протнвъ цихъ съ тршркп 1 
дромонами ^), Бак1я случились въ город'Ь, натрицШ беоеанъ, соучастнив 
царя въ правленхи и протовестрхй ^). Онъ, упорядочивъ н устроп 
флотъ, а наипаче себя самаго уб'бливъ постомъ и а^езами, выступи 
протввъ россовъ съ тЬиъу чтобы дать имъ морское сра»ен1е. Еотц 
россы приняли вызовъ и были вб.шзи Фароса ^), (госоодствуюи^аго вал 
устьемъ евксинсваго понта), то въ тавъ называемомъ 1еро Оеофш 
нвпалъ на нихъ съ хлаз^нокровнымъ нуясествомъ. Вр^Ь8авшись п^ 
вый въ среду ихъ на собственномъ дромон']^, веофанъ разорва лъ егрЛ 
росскихъ кораблей и большую часть ихъ сжегъ искусгвенпымъ огне», 
а остальныя обратилъ въ б'Ьгство. Всл^Ьдъ за нимъ подоспели и пр1^ 
Ч1Я дромоны и тр1иры И довбртили пораженге россовъ, и многихы» 
топили вм'Ьст'Ь съ кораблями, иныхъ ранили, а ббльшую часть вм 
въ пл'Ьвъ живыми. Уц'Ьл'Ьвшхе отъ погибели россы отплываютъ жъ 6ь 
регамъ Анатол1и въ такъ называемые Сгоры. Въ догоню ^ россам 
былъ посланъ сухимъ путемъ Варда Фока съ отборными всадниваш 
И тавъ какъ россы отд'Ьлили отъ себя немалый отрядъ въ предйш 
ввеинсв1е для добыван1я себ^ пищи и другаго продовольств1я, то В1 
этотъ-то отрядъ и напалъ вышеупомянутый Варда Фока и раабивъ еп 
на голову, обратилъ въ б'Ёгство и перебилъ россов ь. Подосп^Ьлъ туп- 
же и 1оаынъ магистръ и доместивъ школъ Кровой и по частямъ ра1- 
бива^1ъ росск1е отрядцы, то тамъ, то зд^^сь, такъ что уц^Ьл^Ьвшв1Iъ роо* 
самъ не оставалось ничего бол^^е, какъ окончательно зас^Ьсть на сш 
корабли и нигд'6 не смЪть высаживаться. 

Но много величайшихъ ббдъ натворили россы прежде ч1Ьмъ оо- 
доспало римское войско. Они выжгли все такъ называемое ^ге^^оу ^\ а 



•) Т((1г,9щ^ — легкое трехвесельное 1;удно. ^(^о/1юг^ — б1'>гунъ, — ролъ мор- 
скаго рака, маленькая лодка. 

■) Щото^ёотм^ю^ — санъ церковный или арилворныП: начадътгкъ ве- 
ст1ар1евъ т. е. хранитслеП церковной ризницы или царскихъ одеждъ. Са. 
61ов8аг1ШП Оа Савве ^ 

•) Фа(^о9 — 11аякъ. Вт Воскрос. летописи это слово толкуется тагк 
«стражнйца, въ нейже огнь влагаевь на прос*.в^щен1е въ нощи: се на уст 
понта стражу д-Ья, зане ту часто разбойничество и на страны нагн«В1Я.« 
Караизинъ ист. гос. росс. I прям. 343. 

*) Подъ словомъ ^тврор разум1;лигь вообще берега БосФора Орак1Й* 
скаго; иногда же одинъ ^вропеЙ1:к1й берегъ отъ св. Мныы до Черяаго мор1. 
Карама. ист. гос. росс. I пр. 343. 
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плФннивовъ яшзп расц|[ра4И,, вщадкъ дфвгврждали хъ д&ыАу а иннхъ 
поставивши вавъ ц'Ьль, равстр^ивали изъ луковъ. А если брали въ 
1м1нъ кого-либо изъ свящ. чина, то связавъ руки вазадъ пронвали 
лл^нникамъ сквозь голову акел'Ьзный шесть: много также и ев, хра- 
ловъ россы предали огню. Богда же вастала зима и россы стали ну- 
ждаться въ пищ^Ь, то, боясь приближаюоцкгосд войска, а еще болФе мо« 
реходныхъ трхиръ, решились отплыть во свояси: и стараясь уйти не- 
вам'Ьчепнымй отъ греч. флота, (въ севтябр^Ь 15 индикт10ва), направи- 
лись къ берегамъ бракш, во были перехвачены па пути вышеупомя- 
вутымо патриц1емъ веофаномъ, (ибо не укрылись отъ его бодрствен- 
яой и благородной души). И вотъ начинается второе морское сраже- 
В1е: много росскихъ кораблей потопилъ во глубине, много россовъ не 
ребилъ веофанъ, а остатки россовъ съ кораблями уц^л'Ьли, прижав- 
шись къ крутому кил1йскому берегу, и съ наступлешемъ ночи, бЪжали. 
Л веофанъ патрищй водврати^^ся съ славною поб'бдою и множествомъ 
трофеевъ и былъ принять почетно и великол'Ьпно и почтенъ саномъ 
паракимомена^ ^). 

Начальному русскому летописцу было известно сказанге продол- 
жателя Амартолова о неудачвомъ поход! руссовъ 941 г. '), во ив* 
в^стно было и изъ другаго мЪстваго источника: изъ предашй руссваго 

■ 

друживнаго эпоса,— в конечно въ бол:Ье б 1агопр1ятномъ для русскнхъ 
гад'б. Нашъ нач&1ьный лФтописецъ съ исвусствомъ, дЪлаюо^имъ чееть 
его историч. такту, изъ двухъ разнорФчащихъ извЪст1Й съумЪлъ соста^ 
вить третье, быть можетъ наиболее близкое къ истин!. Онъ признаетъ, 
что окончательная победа осталась за греками, но вм!сг6 съ тЬжъ 
утверждаетъ: а) что победа досталась грёкамъ съ большимъ трудомъ, 
б) что руссше прежде своего поражен!я успЪли вад^^шть много зла 
грекамъ и в) что наконецъ своею победою греки обязаны не своему 
вскусству или мужеству, а единственно греческому 01ню, который ка^ 
зался для руссовъ небесною молшею ^). 



^) Па^апг11ЛФ1Л9909 — постельнич1йу энатный санъ при внзант. дворф. 

') Описише этого неудачнаго вашеств1Я россовъ — быть можетъ потому 
^10 льстиво пац10нальпой 1орДос'1и грекоА1;--встр1}чается у мпопхъ вяа№г. 
-щсателей: у Кедрина, Зоняры, Льва граииатяка и др. ИешоНае ро|ш1 П 
Э67 и сл'Ьд. 

^ Лавр. 4^. Спб. 1873, стр. 43—44'. Вт руеС|{И1ъ 1роног]ра4^1ъ оон- 
;зан№ неудачваго поюда руссовъ 941 г; въ ивыжъ-^аерёд^^я ^^»}]0^дV^,|[IО 









на 10 тпсячахъ кораблей. Посланъ быль противъ ^хъсътр! 
дромонами ^), вав1я случились въ городе, иатрвцШ беоеанъ, со 
царя въ правленш и протовестрШ ^). Онъ, упорядочивъ и уст 
флотъ, а наипаче себя самаго убЪлввъ постомъ и а^езами, выстуа| 
противъ россовъ съ т'бмъ, чтобы дать имъ морское сражен1е. 
россы приняли вызовъ и были вб.шзи Фароса ^), ( господству юи^аго 
устьемъ евксинскаго понта), то въ тавъ называемонъ 1еро в^0(|^^ 
нвпалъ на нихъ съ хла]^нокровнымъ муясествомъ. Врезавшись 
вый въ среду ихъ на собственномъ дромонЪ, веофапъ разорвалъ 
росскихъ кораблей и большую часть ихъ сжегъ искус гвенпымъ огне] 
а остальныя обратилъ въ б'&гство. ВслЪдъ за нимъ подоспели и и 
Ч1Я дромоны и тр1иры И довсртили пораженхе россовъ, и многихъ 
топили вм'ЬстЪ съ кораблями, иныхъ ранили, а ббльшую часть в^ЯЛ 
въ пл'Ьвъ живыми. Уц'Ьл'1вш1е отъ погибели россы отплываютъ 1^,^4В 
регамъ Анатол1и въ такъ называемые Сгоры. Въ догоню ^ Р^^<^^^И| 
былъ посланъ сухимъ путемъ Варда Фока съ отборными всадаи 
И такъ какъ россы отд-ёлили отъ себя немалый отрядъ въ пре, 
виеинск1е для добывашя себ^ пищи и другаго продовольствш, то 
этотъ-то отрядъ и цапа.1ъ вышеупомянутый Варда Фока и разбнвъ. ^ 
на голову, обратилъ въ б'Ёгство и перебилъ россовъ. Подосп^лъ ту1д||| 
же и 1оаннъ магистръ и доместикъ школъ Крокой и по частямъ лШЛ 
бивалъ росск1е отрядцы, то тамъ, то зд'&сь, такъ что уц'ЬлЪвшнмъ рЦВ 
самъ не оставалось ничего болЪе, какъ окончательно зас^Ьсть на С01МР 
корабли и нигд'6 не смЪть высаживаться. 

Но много величайшихъ б'Ёдъ натворили россы прежде ч^Ьмъ 
доспало римское войско. Они выжгли все такъ не^зыв9^ежое ^^кегог ^\^Щ 

и 

^) Ге»^^^с, — легкое трехвесельное судно, ^^о^лоу^ — б1'эгунъ, — родъ мок 
скаго рака, маленькая лодка. " 

■) Щото^ёот^ю^ — санъ церковный яли арилворный: на^алъпякъ ай^я 
ст1ар1евъ т. е. хранитслеП церковной ризницы или царскихъ одеждъ. Сй 
61ов8аг1ШП Он Савве. ^ ^ 

•) Фа(^оя — 11аякъ. Вт Воскрос. л*топиги это слово толкуется таГ1^ 
«стражница, въ нейже бгнь влагаемь на проов^щен1е въ нощи: се на устУ|^ 
понта стражу д-Ья, зане ту часто разбойничество и на страны нагна81а*€_ 
Карамзинъ ист. гос. росс. I прим. 343. Г" 

*) Подъ словомъ ^гврор разум1;лигь вообще берега БоСФора вравНМ^ 
скаго; иногда же одинъ европейсжй берегъ отъ св. Мамы до Черяаго иора«.« 
Карама. ист. гос. росс. I пр, 343. ' С 



яввхг распана.ш, нвахъ лрнгврвдали въ зеш^, а вныхъ 
ившв каЕъ цФль, разстрФлввали изъ луковъ. А если брали въ 
ь кого-либо вяъ 1-вящ. чвна, то связавъ рувв пазадъ рронзали 
яимъ сквозь голову жел-Ьзный шестъ: много также и св. хра- 
росса предало огвю. Когда же настала зима а россы стали ну- 
лл въ пищ*, то, боясь приближающагося поиска, а еще бол'бе ыо- 
л тр1иръ, р-Ьшились отплыть во свояси: и стараясь уйти ве- 
т отъ греч. флота, (въ сентябре 15 нпдикт10на), направи- 
А берегаиъ 6раБ1и, но были перехвачены па пути вышеупоня- 
10 патрвщемъ веофаноиъ, (ибо не укрылись оп. его бодрствен- 
I (11агородной души) И воть начинается второе морское сраже- 
1В0Г0 росскихь кораблей потопнлъ во глубине, много россовъ не 
ь Эеофанъ, а остатки россовъ съ кораблями удалили, прижав- 
и крутому кил!йскому берегу, и съ наступлев1емъ ночи, бежали. 
1н<фаяъ патрпц1й возвратился съ славвою поб'Ьдою и нвожествонъ 
|еевъ и былъ ориалтъ почетно в великол'Ьпно и аочтенъ санонъ 

юмена* '). 

Нач&.1ьноиу русскому летописцу было известно сказание продол- 
Амартолова о неудачномъ иоход'Ь руссовъ 941 г. ^), но из- 
10 было и взь другаго м'Ёстваго источника: изъ предап13 русскаго 
1Ваго эпоса, — и конечно въ болЬе б 1агопр1ятномъ для русскихъ 
Нашъ вача.1ьный л^тописецъ съ искусством!., д^лающннъ честь 
кторич. такту, изъ двухъ разноречащих ъ взв-Ьст^й съумЪлъ соста- 
третье, быть ножетъ ваибол'1Ёе близкое въ истин*. Онъ орвзнаетъ, 
вкончательная ноб'Ьда осталась за греками, но ви4ст* съ г1мъ 
даетъ: а) что по'^^да досталась гревамъ съ больигаиъ трудомъ, 
руссв!е прежде своего поражен1Я успели наделать много зла 
ь в в) что ваконецъ своею победою грека обязаны ве своену 
Еству ила мужеству, а единственво греческому огню, который ка> 

для руссовъ небесною И0ЛН1еИ1 3). 



I 



') Со^ан;^»^;*'!)!— П0СтеЛМ1ИЧ1Й, ЭНЭТИЫЙ СаНЪ ПрИ ВЯЭВНТ. ДВОрЪ. 

*) Описив^е этого неудвчнаго нашеств]л россовъ — быть ножегь потону 
ке?шо паи1о«алы10Й горД01'1И г|.1екойъ — 11стр1;чэ«>тсн у кногих-ь вйэавт. 
1*>й: у Крлринэ, Яочяры, Львп граимятина и др. Иешопае рорп1 П 

I С1*Д." 

^ 4«вр. дбт. Саб. 1872, >-тр. 43 — Ц. Й! руескич. кроьогра+ач ррв- 
нЬудачшаго похода руссовь 941 г. въ яныхъ— передается &оо,|ц'Ь| (ю 
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1||рк'^^робйагд, въ учаспе адгелов^'иб^въвъдФлахъ человЪчесип. 
ШЛёвШл же— найротивъ того вл1ялъ на русскую йсторич. литературу 
формою своего бытопнСанхя, богатою всядгои випйственныкв укра- 
шейГяии. И вотъ съ легкой руки премудраго Манасс1и появились и п 
русской йсторич. литературе прои8веден1я, украшенння всФми преле- 
стяки виаант. ви1'1йства, авторы которыхъ— по виражен1ю одного т 
яихъ— составляли свои труды, слово плетущи и слово плодящи и ело- 
вош почтити мняще и отг словесъ похеаленгя собирающе. 

Что въ даннОмъ случать имФлъ значительную дол1б вл1ян1я на слогъ 
руеекигь книжниковъ и самъ Манасая,— это мы можемъ подтвердить, 
укаАвъ на буквальный 8аимствован1я въ старинной русской литературе' 
нФкоторыхъ м'Ьстъ авъ Манасс1и. 

а) Сказавъ о надета стараго Рима, о томъ, что городъ, знаме- 
нитый консулами; императорами, диктаторами, сенаторами и патрищями, 
подклонилъ свои плечи подъ иго варваровъ, Манасс1Я заключаетъ: »вотъ 
что Случилось со старымъ Римомъ! а напгь Римъ процв'Ьтаетъ, умно- 
жаё^Ья, державствуетъ, юп^етъ. Пусть и до конца умножается, — дай 
того, Боже, царю царствуюи^ихъ! Пусть и до конца умножается подъ 
унравлен1емъ такого многосвЪтлаго царя, великаго владыки авзонскаго 
тысячекратно поб^до^госнаго Манупла Комнина, подобыаго златопур* 
нурной розФ, держава котораго да продолжится несчетные в'&ки« ^). 
Прошло съ небольшимъ 300 л'&тъ отъ написан1я этихъ стиховъ, и рус- 
ски книжникъ, по поводу паден1я втораго Рима — Визант1и,— напи- 
салъ почти въ т^хъже выражетяхъ сл'Ьдующее: »С1Я убо вся благо- 
честивая царствия: греческое и сербское, басанское и арбаназское гр%хъ 
ради нашихъ Божшмъ попущен{емъ бе8божн1и турци поплениша въ 
дапуст'Ьн1е положиша и покориша подъ свою агасть. Наша же росс1й- 
екая Бож1ею милост1ю преч. Богородицы и всЬхъ св. чудотворецъ, ра- 
стетъ и молод'&етъ и возвышается. Еже Христе милостивый дажъ ростн 
и млкд'Ьти и расширя^ися и до скончаниа в'Ька« ^). 

б) Описывая "^учаиггхб' ({упруги имп. Никифора Фоки въ заговорЬ 
нашего жйУн^ь, (1) дек. 969 г.) Шкк6С1я вырааск;ется такЪ: «имйёра- 
трица тайно вводить во дворецъ Цимясх1Я со многими меченосцами,— 



^) Ишаз. Вошае. 1837 теп. 2546—52. 

') Ск88ан1я о Царьград1: по древввШ' рукопясяи! изз. В. Явовдева 
Спб. 1868. стр. 64—69. 
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». Оба спиха пе стар'бе первой половины XIV в., во самый 

»дъ, — по инЪнш г. Чорткова ^), сд^Ьдапъ в'Ьроятяо въ XII сто- 

Шевыревъ тавъ хдрактеризуетъ слав, переводь Маиасс1иной л'Ь- 

Вит1еватость и пышность формъ под.шнника въ немъ ярко 

|ись; особенно замечательны аюжныд существительпыя и ирн- 

|Ння^ ковши изоби.|устъ греч. тексть и кои искусно переданы 

)ДЧИК0МЪ«. 

Нзъ полнаго перевода Мапассхи значительная часть вошла въ об- 

гранепвые русскхе хропографы Изъ 4280 стиховъ, описы- 

|\ъ времена виаапт. пмпери!, (2453 — 6733) почти дв'Ь трети 

2680 стихо1!ъ) вошло пъ составь русск. хропографовъ ^), а съ 

швы [^рствованхя Константина багря пород наго до Никифора Бо- 

включительно (942 — 1080 г.) или— говоря иначе — въ посл4д- 

1818 стйхахъ своей летописи Манасс1я для русскихъ хропогра- 

етавовится единственнымъ источникомъ. 

ИзученЕб Манасс1и представшетъ совс:Ьмъ другой интересъ, чЬмъ 
^в1е Малалы, Амартола и его продолжателя. Упомянутые л^Ьто 
сообщаютъ любопытные для рааьясненхя взаимныхь отноп1еи1Й 
1т. и русской истор1и факты. Въ частности Амартолъ могъ ь.|]ять 
1ствительно а.11я.1ъ на древнюю русскую исторюграф1ю сущноспю 
Щъ историч. воз8р:Ьн1и,— своимъ м1росозерцан1емъ аскетическпмъ, 
», полнымъ в'Ёры въ чудеса и знамепхя, въ откровен1я изъ 



*) Черткова. О переволк Манлсг1ипоГ| л^Ьюписп па с^ав. язык1;. Въ VI 
|| русскаго историч. сГюрника. М. 1843., стр. 8 Г. Поповъ иь свосш. 
Ьо^ хроногрэФОвьс (II, 6 — 7) положительно утв- рждметъ, что псреводъ 
рмвси Манасг1и на сродш>-иол'0{)ск1Й нзыьъ соворпюнъ нъ первой по- 
в% XIV в. для болглрскаго царя ]оанма Ал( ксандра и указываешь еще 
I списка с.«ав. перевода Мппасс!»: иъ ^и«^д10тек^ сербской хилапдарскоП 
щы ш въ бнб^; Новгородской софийской (пып1; Спб. дух. ак). сербскаго 
рма ХУ11 в. 

*] Вотъ скучное, но для топпости не пзлишпес, изчнслен1е т*хъ, ка- 
мпрхся времени визапт. имг1ер1'и, стпховь Ма!тагт1иной хроники, кото- 
к мшлв ВТ. состав'ь р\сск. \р иогрмфовь: 2492—2549. 2555 — 85; 2594 
1640: 2492—2548; 2736-46. 2749—61; 2779—80; 2822—36; 2903— 
.3030—68; 3074—99; 3100—17; 3127—261; 3:НЗ— 74; 3475— 93; 3498 
Н9: 3597—600; 3621—52; 3666—72: 3693—5; 3710—33; 3799—892; 
И)-4104; 4113—24; 4152—83; 4223—34; 4304—39; 4347—84; 4406 — 
14424—90; 4526—46; 45)0— 6')6; 4706 7; 4713-18; 4725-77; 4888 
ЮО: 4920— 45; 5.116-157; 5164— 81; 5190— 247; 5265— 236; 5384— 
I; 5428—584; 5610—6146; 6225—382; 6391—6733. См. Попова обзорг 
овограФОВ!», вып. 1-й. 



ТАаёг/кИл же— найротивъ того влшъ на русскую всторич. митерату! 
формою своего бытопнСанЫ, богатою всядегми випйственным^ ^ж|^^ 
шеМ1вм1Г. И вотъ съ легкой руки премудрою Манасс1в появились и1 
русской всторич. литература проивведешя, украшенння всФми пр(и1 
стя1(й вибант. ви1'1йства, авторы ко^орыхъ— по виражен1ю одного 1^ 
яихъ— составляли свое труды, слово плетущи и слово плодяйци и еЛ 
воМь мчтити мняще и отг словесъ потваленгя собирающе. 

Что въ данномъ случа^Ь имФлъ значительную дол1Ь е11ян1я на слей 
руе!екигь книясниковъ и самъ Манасая,— это мы можем ъ подтверди 
укаа!авъ на буквальныя ваимствованхя въ старинной русской литерату| 
н^оторыхъ м'Ьстъ и8ъ Манасс1и. 

а) Сказавъ о падети стараго Рима, о томъ, что городъ, тьА 
ниты! консулами; императорами, диктаторами, сенаторами и патрищяМ 
подклонилъ свои плечи подъ иго варваровь, Манасс{я заключаетъ: »во1 
что блучилгось со старымъ Римомъ! а нашъ Римъ прок^'Ьтаетъ, умн* 
жаеЬЬя; державствуетъ, юп^етъ. Пусть и до конца умножается,— д| 
того, Боже, царю царствуюи^ихъ! Пусть и до конца умножается по) 
управлен1емъ такого многосвЪтлаго царя, великаго владыки авзонскй 
тысячеЕратно побЪдо^госнаго Мануола Комнина, подобнаго златопу] 
пурной розЪ, деракава котораго да продолжится несчетные в'Ьки« ' 
Прошло съ небольшимъ 300 л'&тъ отъ написан1я этих1^ стиховь, и ру 
СК18 книжникъ, по поводу паден1я втораго Рима — Визанпи,— нао: 
салъ почти въ т'Ьхъже выражешяхъ сл^Ьдующее: »С1Я убо вся благ 
честивая царствия: греческое и сербское, басанское и арбаназское грЪз 
ради нашихъ Бож1имъ попущен1емъ бедбожн1и турци поплениша ] 
запуст'Ьнхе положиша и покориша подъ свою агасть. Наша же роса 
екая Бож1ею милостхю преч. Богородицы и всЬхъ св. чудотворецъ, р 
стетъ и молод^етъ и возвышается. Еже Христе милостивый дажъ рос* 
и млЬд^ти и расширя^ися и до скончаниа вЪка« ^). 

б) Описывая '^учДстхе супруги имп. Никифора Фоки въ загово] 
на'|^го жйУнь, (11 дек. 969 г.) МанШхя 'выр^йск:ется ' так^1[^ ^^ 
трица тайно вводитъ во дворецъ Цимисх1Я со многими меченосцами,' 



') Ицшз. Воппае. 1837 теп. 2546—52. 

') Скаван1я о Царьград1? но древний^' руколисяшгД изЛ. В. ЯвоХМ 
Соб. 1868. стр. 64—65. 
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дМствовать въ интересахъ его ыасти; и потому сначала возводить его 
въ савъ магистра, велимаго етер1арха^), потомъ прилагал къ почести 
почесть/ воевод итъ его на высшую ст|епень, д^аая его иаъ подданвнжъ 
отцемъ и блюстителемъ царства. Мало того: въ внажъ особаго бшгог 
волев1я обручается съ дочерью Романа, и навовецъ предъ аастуше^ 
В1емъ брачнаго пиршества вовлагаеть ва тестя вЪвецъ самодержцк 
А глубокоумний Романъ, питая въ душ^: тайные замыслы и захвкмаш 
въ свои руви врю власть, вндавъ дочь за царя, порфироноснаго авш 
смуеваетъ съ престола внизъ головой. Увн! вотъ такъ отецъ! Ца^ 
счаетвому зятю, несчастно омшбшемуся въ немъ, Романъ оставляют» 
тояыо имя царя, а самъ беретъ бразды правлев1я. И: вотъ на явнвД 
у веЬхъ: царь Романъ^ а про Константина и неслышно: судьб1а М» 
тмала и покрыла его, вакъ облако зв^юду. Безъ убры вкушая амбро- 
81Ю власти, Ромап'1. не удовлетворилъ отимъ своей несытоств, по зЯр 
грабивъ весь чужой хл'Ьбъ, накормилъ своихъ, а вллкЪтелв хл^ба оста- 
вялъ голодающиыъ. Ибо своихъ сыновей и пнука отъ первенца Хри- 
стофора провозг 1асялъ царями и самодержцами и— чтб всего горестнее 
а оронзаетъ до глубины сердца и костей -^ всбхъ постави1Ъвыш6 Вон- 
ствтина въ возглащен1яхъ, грамотахъ и'церемон1ЯХъ« *). 

Обиженный Константинъ обратился къ учеиымъ занят1ядъ и пло- 
яршъ этого были пБкоторыя интересный для исторхи сочиненцЁ: 1) 

^раЛашоегд ьпоОй^ес^ (извлечен1е изъ разныхъ иеториковъ) 3) лв^ 
^е/шр(ау (о провиищяхъ визант. импер1и двЪ книги) 4) ^упау/ма 
шхш €>еО-€(п^ гГ/^ /За^^е/ор та^еа}^ (о церемошяхъ двбра визаитЦ- 
сжаго двЪ книги). Посл%дн1я два сочиненхя завлючаютъ въ себЬ Св%- 
дЭ&в^, им^Ьющ1я зиачен1е и для пашей отечественной исторхв •)• 

нт- • -1 . ■-•■■ . ■ ■ <■ ■' ' ■•■ ■■.'■..•• 

' ^) ^5Г^а»^«а^X9€^ начадьпикт придворной стражи, набранной изъ союз- 

..IV ■ « . . ; • : / • I I . » • I 

Ш1ъ инозеицевъ. 

'"*'*'*) Малая, ▼егв. 5655—93. Слич. Никон. л*т. IX- 26—7. 

- 

^Желательно, чтобы посл1;д1Пя два сочинен|'я были сполна взданы въ 
русскомъ пергвод* До сихъ поръ — сколько намъ известно — переведено и 
яздаво 'очень немногое. Вл чтенхяхь общ. иетсрЫ и древиоетей 1856 V. № 
3;»объ обдаствхъ римск. импер1и«г (32 стр.) и во П-мъ том1^ запйеопъ сдЫУ" 

общетва иет. ц древностей: »истор1я города Херсона, отрмвокъйтьсоЧ. 



Конст* порфирородна! о<. Есть сочипен1е Зернина о жизни и трудахъ К' 



оист.. порфирородна! о<. 1!.сть сочииен1е ^срш 

) ' <* ' . чГг .^|■■^^I 1. ^^^ип "^ ' » ' ^■/\ '■' 

агрянородпаго. Хирьковъ 1858 вып. 1| 119 стр. 
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ЯТООгРфИаяЪ ООЯучШЪ Х9ДМ!!В<М1МД1е |ОТЪ С1М»Ь ; (Ц11|^М1(Ц (Ш»>'Л»1 

шш»1Юа^царс8оЛ>вйасПг1 в дстриглЕ/э» ||ошц|ио(19 яе|Кмм1Шл1!^ *Ио 
япсавовьуфонам' нас^юждя^^^^с1ь не;' долго щодам! овоега>ардС'ку11лец|я; 

• 

шш^къ^щ шосаФ' 92'Лк^вяго1Моывпй.чьЕМо щфСФвовавиг вот^в.1ъ ш^ 
вюец% №ь дис1>1И1юльное1у11р11влен1&<гае7дарса*в(шъ.! »И«1!Г0гда«^Фн* 
1Шггвуеп' А1аиас(ш1,-^Ковста»тш1ъ ' узр'бп гвъ первый раю:|^аруху-г- 
1!^I^^^1&'1^л6^(вщ^въ ввд'Ыар€кра)1Ьной';|4ЬввцЕ1, а1д1пго§; въ ^^тлиж^галяг 
«тмшння^ одеавдй( в>у&рашенноЙ1же1117гами;п!Ова. съ л1>бовш/.(7Л11баг 
Ашю г равговарввала съ ннмъ в весело готовв.ись къ браку в ча- 

-г^1!^{/€а110стоятельное царствованхе Коистантвна багрявородваго про- 
должалось 15 л'Ьтъ ^), 



• • #. ^ 



> « • - • 



Романб II 959—963. 

, Г Сынъ Бонстантина Рова^^ъ у Мацассдц , :!сара|(терв8^да<^., ;|^а|(ъ: 
»онъ поручввъ всю власть, все уоравленхе злымъ и малоумнымъ евну- 



кашию. твг8. 5625-^29. 
^' '*( Зй'два? твх^ дб* с1^^'(Лги " Кбнст. б.1г(У/тороднаго именно въ 857 г. 
с6^^р11|^ло)б^ совййе; й^^^11^*!ёнй<>в у й^асс|Чг^» ног |1сс1Л1а внятое^дли* рус- 
Ыдй^ <|Ьтор1#|--н;обы'Г1еобб1*оя1^дьстд'кос<10011|1саны о^гчастя сАмшп^баг^вно^ 
р«)ппяъ'*'>0дьг8,(в. кялгоИв русокай^ ..В1ЛКП1; .оъ:(;г10 родствев11В1и111В4 .14 
Окужвнкавиу 2& гааок{>в;б1а|ивИ11ии гМ- слу;)^4ьн||Г. :уМ9Дьвя. ]^С||0Ш1|В1| въ^Коэг 

с9антваоаол1цирмя4а 1фещен1е;я«иЪ|а.7Сфж. ауА1|^уцц^ У в^в^^ер^торэ- Цс)^ 
об'Ьда, аа к^торыиъ 0^^га сяд'Ь^а а», столоиъ зостЫ| [т, ^,. пррдворноА д^вы) 
рядоиъсъ столо'иъяж1е(1атряцЫу нвп. Конст. даетъ 30 Мйд1арй81й плеиявнику 
Ольги, по 20 каждому язъ ея 8. прябдяцсеэныхъ, ор ЗОка^оцу ^.гци(р|*с1др1ю, 
по 12 каждому сдужядому чедов1;ку, 8 свящ. Георпю, по || двуиъ пере- 
водчяквмъ, по б каждо1|у нэъ дяцъ 11р||на^ежАвшя^|с^ Щ А^^Ш ^^ТР^^^^» 
1^ына ОльгИ| по 8 каждому 41аъ б апокрис]ар1евых>сд)ужитедев и 15,|П1яже- 
4:кому переводчику. -18 октября ямператоръ, его.сынъ Романъ, вхъ су- 
иругя я а1ти даютъ . второй^ об:Ьд,ъ Ол^гЬ^.Вед, кивгяия подучаетъ 200 мя- 
^иарв8^евъ, ея племянник!! 20, св/1Щ. ГеорпЛ ~8, .каждая язъ 12 приближен- 

выхъ женщинъ по 19, каждая язъ 18 сдуж||т^4ьн1;ц]^( Я^.О» !^,^?4!!'!^!'^> ^!^ 
4аокрис1ар1евъ 110 12, каждый 1мъ 44 с^^:килы>^ людей по б, каждый язъ 
переводчнковъ по 12.« ИшгаИ Еяш (1е СЬгопофгарЫе Вувапйпе 8рЬ. 1855 I. I. 
р. &29. 
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2а]1Ъ, сахъ заботился о ввФрипой лоъ.Л и дьявольски былъ привязать 
1ъ псовой охот1^« М. 

Спустя счишвомъ три года царствован]я Ронанъ умеръ, оставнлъ 
яо себЪ супругу веофашю и двухъ сыновей Васил1я и Еонстантиаа. 
Вдрв'Ь Романа съ малол'Ьтнини детьми не долго пришлось держать въ 
рувахъ бравдн правлен1я. Спустя 5 мЪсяцевъ (16 янв. 963 г.) на 
паавт. престоле является знаменитый полководецъ Нивифоръ Фова. 

Викифорь Фока 963—969. 

Полководецъ Нивифоръ Фова, захвативш1Й визапт. престолъ, тав1^ 

иравтервзуется у Манасаи: »опъ былъ весьма исвусенъ въ воинсвомъ 

• • . , » 

^А^ см^Ьлъ, врЪповъ, пеутомимъ, твердъ въ трудахъ, вавъ навова.1Гьня. 
Овъ женится на прежней царац1& Феофан1и и въ д'бтямъ Романа по- 
изываетъ отечесвую нежность. По* вступлен1и на престолъ, Фова об- 
варужилъ мужество своей души, отвагу и воинственность. Опъ и всегда 
обладалъ благороднымъ присутств1емъ духа и суровою терпЪлив(>ст{Ю| 
и издавна былъ исвусеый на^зднивъ. Но пока власть была въ чужихъ 
рувахъ, доблести Фови сврывались, кавъ искра подъ пепломъ. Когда 
же въ добрый часъ онъ захватилъ въ свои руки всю власть и всеунра- 
вляющее воловраа^еше жизни вознесю его на военную волесницу, 
тогда Фова, понесся, вавъ вихрь, обтекая вс% варварсв1е народы, — 
можно свазать — подобно огню, попавшему въ л^^ную дубраву, разду- 
ваемому вФтромъ, разливающемуся по всЪмъ направлешямъ и истреб- 
шющему ВСЯК1Й з.1авъ и всявое произрастете. Вострепетали отъ Фови 
Ц}|витяне^. цровдрнилъ голову сир1янинъ, побЬжалъ вилив1янияъ, при- 
Щ/\я^ фрниря^|ИН1(,. и опять ромейсв1я области были возвращены ро- 
]1Ц^Ъ\ ^^}> нрпоб'б^М'ь былъ Фова для супротивнивовъ, и испол- 
щ^ вс^цм|в добродетелями и уврашенъ всякими достоинствами и цвФ- 
^1^^^Э99!Ф^^>рДоблестямр: силою, мужествомъ, разумомъ, вротостш, 
хф^Ц^ЩЩ'^; Но п'Ьгь на земл')} челов'Ьва безпорочнаго, хотя бы вто 
ш вовш&1ъ на вершину доброд'Ьтелей. Тавъ и многоув'бнчанный Фова, 
б.1иставш1й т'блесными совершенствами, и душу им'Ьлъ уврашенную 
благодатгю, подобную прекрасной нсв'Ьст'Ь— Д'Ьвиц'Ь; (онъ стольво за- 
ботился о душевномъ уврашев1и, что т'Ьло поврыва^1ъ суровымъ вре- 



^) Иашшв. теп. 664^—51. Гдлвч. Никон. л*вт. IX. 28. 
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тще1№, ^1од:|. Щ>Щц1^щ, , ж^сг^аъ, Щ(^п\А хдаод'^ и . ЩЩ]^^Ш^^,.Р7^^ 
мясояден]я): во вс^хъ отношен1яхъ Фока былъ под9бе||[:^, с]^Цшь^ив||^^ 
^ЩЩ}^^^ яр^^^Р;•^ с/^^^оы'^^^щ,Е9^ цк;}, че1^(^^к^^ носядо ^, вемвррод- 
НЩ и ве.щ?ствен,йу№ плоуь,, н,е.б1длъ,чучдъ,н^д,от9|^^1Хъ1^9^'Р*^^ 
цодо,бды:}1ъ пятцамъ^ мар(^ющвмь чщцр о^аду. Ису]С)р||1]^й ^т?|?рк»д^т:^, 
чуо им*», ду^оддое родрувр с» 11|^рвде]К), онъц дерз^у^»*^ вртупить съ нею 
и^ в:|^ т4^1еенум I свя?^,^ Во,тъ^ перра^ г\9^Р*п1цо9ть^ а втр,рад^Я*АУ^ 
въ немъ была скаредность, недостойная самодержца: и всл%дств1е от- 
сутств1я щедрости онъ^ бцлъ похрж^ц на челов*]^ безъ глава, или на 
дерево безъ листьевъ. Этотъ недостатовъ обезображивалъ и портилъ 

вс^.егА достоинств^г ^). 

11яг19бель1о сво^ю, случившеюся чрезъ 6.л1^;1;1| царствр]^вЦ| Фя|(а 
(ф»^% свое^. женф ццриц'Ь бс^рфа^вш. Причину разлад м^;|1ду 1^1^^^ 
и щ|^цщ^. Мав1азд1я изобрагде^тъ тавъ: »Фояа, к|^р, т]|1р^91(р|(ры^нв| 
од^л^ц л^гкр вазяосадся. цр враду|ху добр9Д%е.1Д, Цъ урт^^ъ егс) были 
медртрчн^1я п4сви Давидрвц; посте I^до дз^. нэг.о бы^о.а^естд^.назе^л']^ 
прдсти^ка^ О мчг|;]чхъ пурпурдыхъ подушках^., ц р чувствен дыдъ ут4- 
ха^ъ ему и во^сд* не ояилочь; по. щ србстведвддъ рз,ов|^м>^ он^ 
и(цс|^ъ сс!б'Ь ут4хи на не04. Оръ вс^чесв1^ чуау^ал)С^ и. уб41;^ъ в^(;его 
мхрсдаго. Он7> б|ал^ ка»къ воро(5ей, особящШ.ся на 1^ррвд]1^^ к«ръ бе^з- 
сонный цочпов доррнт» въ подва!!^. Но это не дравидрс^ ц]^рщЬ\ он{| 
жааугалА об^ят!^ и т^лец^о^ св^зи« *). ПослЛ^стш^мд. был^; с»рзь. ца- 
рдфЬ, съ 1ра^|^иомъ Цдмисхдемъ, ургше Фоки д, ^оцаредхе Цив^,дрд1Д, 

1оаннь Цимисхгй 969—976. 

1оапнъ Цимисх1й , современвивъ нашего Святослава , и изъ 
русской истор1И изв'бстенъ намъ, какъ государь смЪлиЙ и нредпргим- 
чивый, достойный сопервикъ воипственпаго русскаго князя. Такимъ 
же ивображаетъ его и Манасс!я. »Цимисх1Й над%1ъ на себя царскую ко- 
рону и опять аоавитяне увидаш его на чел4 войска, и опять сир1Йцы 
отв'Ьдали его губи'гельпаго меча, и опять филархъ Хавданъ поб^6- 



1) Иавая! теге. 5744—93. Слич. Някон« а»т. въ арлн. собр. р. лП- 
1. 4Х 1др. ^2. 

^) Мшам. у. 5840 — 52. Сдич. Никон. д1;т. вь п. собр. р. лЪг. т. IX. 

ртр. 33. 
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лиъ, с&яъ заботился о зв'Ьрипой лоъ-Л и дьявольски бмлъ привязапъ 
п псовой охотЬ* ') 

Г Спустя стишЕоиъ трв года царствован1я Роиаиъ унеръ, оставвлъ 
■о себ1 супругу 6еофаа1ю и двухъ сыновей Васи.1!я и Константина. 
№дой% Романа съ иа-тол'Ётнимн детьми не долго пришлось держать въ 
||}Шхъ браады правлен1я. Спустя 5 м^сяцевъ {16 янв. 963 г.) на 
палат, престо.!*! является знаменитый полководецъ Нввифоръ Фока. 

Еикифорг Фока 963-969. 

Полководецъ Никифоръ Фока, захвативш!!! визант. престолъ, такъ 
прякте разуется у Манасс1в: «опъ билъ весьма исвусенъ въ воинсвомъ 
Л.Л, С1I^клъ, кр^покъ, веутомимъ, твердъ въ трудахъ, кавъ наковальня. 
|^0ъ хеввтся на прежней царице Феофан1н и къ д%тямъ Роианя по- 
иаиваетъ отеческую н1|жпость. По- вступлен1и на престо.1ъ, Фока об- 
авружилъ мужество своей души, отвагу и воинствен а ость. Опъ и всегда 
')вн1ада.1ъ благородпымъ присутств1емъ духа и суровою терп^ливостш, 
я издавна былъ искуспыЯ на'Ьздникъ. Но пока власть была въ чужихъ 
рушхъ, доблести Фоки сврыва-твсь, кавъ искра подъ пепломъ. Когда 
ке въ добрый часъ онъ захватилъ въ свои руки всю власть и всеуира- 
ияющее ко.?оврас1еи1е жизни вознесло его иа военную колесницу, 
тогда Фока понесся, какъ вихрь, обтекая вс4 варварск1е народы, — 
коасно сказать— подобно огню, попавшему въ .1*спую дубраву, разду- 
|Жеиому в^^тромъ, разливающемуся но всЬмъ яаирав.1ен1ямъ и истреб- 
ляющему ВСМК1Й з.1акъ и всякое произрастете. Вострсиста.1и отъ Фоки 
аравитяне, црсклонилъ голову сир1янвнъ, поб'Ьжа.1Ъ 1[йлвБ1ЛНИнЪ: нри- 
«ался финвв1янинъ, в опят). ромейск1я области были возвращены ро- 
меямъ, Тавъ непоб-бдимъ бы.1ъ Фока для супротивниковъ. и нспол- 
аевъ ВСЯКИМИ добродетелями и украи1енъ всякими достоинствами и цв'Ь- 
ди^ь всякими добюстями: си юго, мужествомъ, разумемъ, кротост|ю, 
[В*да)|удр1емъ. Но пфть на земл+, человека безпорочпаго, хотя бы кто 
>| вовшелъ на вершину доброд'Ъте 1ей. Такъ и многоув'ЬнчанныЙ Фока, 
вшставшхй телесными совертенстваив, в душу им*лъ украшенную 
в1агодат1ю, подобную г|реЕрас1Г1'й невест*— д*виц*; (чнъ столько за- 
ботвлся о душевномъ уарашев111, чго т*-10 покрыва-гь суровымъ врв« 



■) Шниа. уоп^ 664!«~Б1. 11т. Нжкоа. пт. П. 38. 




11ясояден]я): во вс^хъ отношен1яхъ Фока былъ под9бе^1» сэЪ;^и^ьнив|^. 
<ия|9иувй^У яр^^^г^въ, с^8^^том•^ дня;, ео, к^1къ че49]^к;ь, носящШ^.земвррод- 
Ещ и вевдеетвен,^ую пдо^ь,. е,е.бБмъ,чучдъ,н^дот9|[^^хъ до;'р*ш.уо,стей^ 
подо.бды:^^ъ пятндмъ, марающем ь чистцю о^)уваду. Исуор^м ут^ёржд^ют^^ 
что ам*». духо^эвое родрувр с:ь 11|^рн1ден), онъц дерз^у^!^ вртупить съ нею 
и^ в:^V т4леенуй I связ^»^ Вцтъ, первая г\9гр*юцорть» а втр,рая.сл4дуюш1эд:. 
въ немъ была скаредность, недостойная самодержца: и всл^дствхе от- 
сутств1я щедрости онъ^ бцлъ; похржтц на ^елов^|са безъ глава, или на 
дерево безъ листьевъ. Этотъ недостатокъ обезображива лъ и портилъ 

вс&. егА достой нстваг ^). 

Пяг19бель1о сво^ю, случившеюся чрезъ в.л1^;1Г1| царство]^вЦ, Фо^ 
(^^а^аъ. своеД, женФ цариц'Ь 6еофав1в. Причину разлад ^^?.А7 ^В.^.^"^ 
и ца^цще)ю Маца(у;1я изображде^тъ такъ: »Фок|1| к|^р, 11Ц^|)(0К()|1рыл|л^ 
озврл^ц л^гкр возносился . цр враду|ху добр9д4,телд, Цъ Ш^? ^^? ^^г?^ 
медртрчныя п4сви Давидрвц; посхелыо ддя. негр бы^^.жестр^ая,назе^^л']^ 
ордстилка, О мчгкихъ пурпурщыхъ подушках^., ц р чувствен и ыхъ ут*- 
ха^ъ ему и во, сц^ не^ онилось; по. егр србств<ерЕЫмъ слов^м^^ онъ 
и(цса^ сс^бй.ут^хи на не(^4. Оръ вс^ческч яуждал/с^ и. уб4гдлъ вс.егр 
цхрскаго. Опъ б^ал^ какъ воро(5ей, особящхйся на 1(ррвл^^ ка^къ 6(^9- 
сонный ночной В;оррн7> въ подвал*]^. Но это не нравидос^ щирвцЬ; он^ 
жааVIа^« обт^япй и т^ледщой свази* *). Посд'Ьдствхямр. были; суадзь цат 
рццй, съ Хра^^номъ Цииисх1емъ, у01ен1е фоки и ^оцарен1е Цши^цши, 

1оаннь ЦимисхШ 969—976. 

1оапнъ Цимисх1й , современникъ нашего Святослава, и изъ 
русской истор1и изв'бстенъ намъ, какъ госудлрь смЬчнЙ и предпргим- 
чрвый, достойный сопернивъ воипственпаго русскаго князя. Такимъ 
же ивображаетъ его и Манасс!я. •Цимисх1Й над^блъ на себя царскую ко- 
рону и опять аравитяне увида1и его на чел* войска, и опять сир1Йцы 
отв^^али его губи'гельпаго меча, и опять фвлархъ Хавданъ поб^I- 



1) Надави, тега. 5744—98. Слич. Никои, л*т. въ а.одн. собр. р. л^т. 

*) Иавава. т. 5840—52. Сдич. Никон. л»5г. вь п. собр. р. л^г. т. 1л. 
ртр, 33. 
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шиивомъ, изъ котораго инопе насладились иючевыхъ струй, мноНе 
напились живопнтательной влаги «... 

Возвышаясь добродетелями выше ведровъ и процветая доблестями, 
какъ в§чно зеленый финивъ, Мономахъ страдалъ отъ своей бренной 
плоти; его ноги были отягчены подагрою, какъ тяжелыми кандаламм 
илл колодками. Оть того онъ проводилъ время на мягкой постелф, 
упокоевая свои больныя ноги; а въ государстве возникли мнопя вол- 
нен1я и бурные в^тры 8лоключен1й« ^). Кратко и випевато собо^етъ 
Манасс1я о возсташи противъ Мономаха воеводъ Маньяка и Торнпйя 
и заключаетъ, что наконецъ все умирилось, »самодержца объяла не- 
вовмупиюмая тишина« , и онъ умеръ спокойно послФ 1 г-лФтняго цар- 
ствовашя. Зоя умерла еще прежде Мономаха ^). 

После смерти Константина Мономаха (И янв. 1055 г.) изъ цар- 
етвенной македонской династш осталась только сестра Зои веодора; 
черезъ полтора года (ЗОавг. 1056 г.) и она умерла, назначивъ своимъ 
преемникомъ некоего престар^лаго вельможу, по имени Михаила Отра- 
Т10тяка. 

Михаим Страпштинъ (1056—1057). 

По видимому это назначен1е было только отсрочкою вопроса о 
перемене династ1и. М. Стратютикъ такъ изображается у вашего ле- 
топиеца: »Михаилъ, глубошй старикъ, по старости спорилъ съ долго* 
вечными воронами, спешащими къ западу жизни, которнхъ война уже 
уволила отъ своего служея1я;— во всехъ же другихъ отношен1яхъ овъ 
считался человекомъ отличнымъ и благоприличнымъ. Но онъ не когъ 
изъ сердечной глубины пустить ростокъ и произвести колосъ (т. е. не 
могъ ничемъ заявить себя), потому что присвоили себе всю власть 
прислужники порфиродной Оеодоры, въ глаза презиравш1е Мнхаила| 
вакъ старую сухую безлиственную кочерыжку, уже ни къ чему негод- 
ную. Притомъ Мяхаилъ связалъ себя страшными клятвами, что будетъ 
аависеть отъ нихъ во всехъ словахъ и поступкахъ. Итакъ царь быль 
подобенъ тени и только на словахъ самодержецъ; а все было въ рукахъ 



^) Мапазз. уег8. 6225—56. 6276—84. Слич. Никон, л^. IX, 87. 

') Но русскимъ изв-Ьст1ЯМ'ь дочь этого государя Конст. Мономаха была 
супрухою русскаго князя Всеволода Ярославича и матерью Владим1ра Мо- 
номаха. Но у императора Константина не было д'ктей отъ Зои. Быть можеть 
у него была дочь оть какого-либо прежняго супружества до — или во время 
лесбосскаго заточен1я. 
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нац10нальнаго самолюб1я. Сравнительную характеристику ца] 
братьевъ Манассш даетъ такую: » правду говорить пословица: изь 
иины тазъ и бокст^ изъ одного дерева метла и кропило; по 
ЖИ8ПИ братья были различна до противоположности и совершенно 
соизм'Ьрииы. Васи.ий гнушался удовольствгями, заботился о воин< 
д'Ьлахъ, отличалъ мужей доброконныхъ, вооруженнкхъ, м^дногруд) 
готовыхъ на брань; Константинъ же— напротивъ. Онъ терп'Ьт]^ не ] 
вид'Ьть желъзпыхъ наколънниковъ, шпоръ и кольчугъ, даже во 

' ' . !« - .1.1. •* I ■ »л 

не хот'&1ъ слышать ни стука воепныхъ колесницъ, ни звука вой 
трубы, ни воинскихъ.криковъ, ни браннаго шуыа. Онъ проводилъ 
время за роскошными и тучлыми трапезами и въ обществе бе 
ныхъ жепщинъ, плясуней, гитаристокъ и всякихъ артястокъ, — 
когда былъ уже глубокимъ старикомъ. Душу же им^лъ страш.1ивуш 
боязлввую и по пустому нав^Ьту многвхъ осл^плялъ, я^обы подкап 
кающихся подъ его власть « ^). Воинственный 6асил1й, прозванный^ 
СВОИ опустошительный для болгаръ войны булгароктономъ т. е. »бс 
гароуб1йцею«, умеръ раньше (1025 г. дек. 16); изнеженный Конста 
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тинъ пережилъ брата почти тремя годами (-(- 1028 1г: ноября \Иу 
Исторхя последующихъ'за т^мъ четырех! импе^торовъ груЯ 
руется около дочери Константина УШ, Зои,— такъ какъЧрое изъ п 
были ея мужьями^ а четвертый усыновленнымъплемянник&мъ/Первк 
мужемъ Зои былъ * \ 

Романь III, Аршропум 1028—1034. 

Обстоятельства воцарен1я Романа такъ изображается у Манаое 
•им^я только двухъ дочерей, заботясь о' ни хъ, и погаривъ какому* 
нредскаванио, что послЪ него долженъ властвовать Романъ, Еонсщ 
тинъ обращаетъ вниман1е на одного изъ сановниковъ, по име11И'1| 
мана, по прозвашю Аргиропула , и прмнуждаетъ его развестись | 
11р>ежнею супругою и сочетаться съ своею дочерью порфирородною 3#^ 
Устроивъ такъ д^ла, царь умираетъ.. И Романъ садится на царсМ^ 
престол^,*— мужъ мудрый, благочестивый, преданный богомысл!», чтеА 
жвижному и всенощнымъ стояшямъ, совдавш1й въ честь Бого1матй 
великолепный монастырь по прозванио Лерывлептъ. • Участь Р01Ц 
не соответствовала его доброд^телинъ ; благодаря Зо^ онъ долям 
былъ лишиться жизни и уступить свое м^сто Михаилу Пафлагоняним, 



1) Мапшав. ша. вОЗО— М). Слач. Вакоя. л^. IX, 81. 
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I— продолашеть Мапасш,— випя иолодостш и разжигаемая т&- 

пожелан1я11Иу и видя/ что Романъ живетъ саиъ по себЪ и не 

о супружескомъ долг%, начала вояноваться мутными и лука- 

помвсяами. Былъ при дворб красивый благообразный юноша, по 

Мкхаилъ, по происхожденш Паф лагонянинъ. На этого-то ми- 

Михаила, им'Ьв1паго должность при царсвомъ, двор^ * царица 

лобовнай вворъ... И вотъ однажды когда царь Романъ упо- 

свое т^о въ бан^, как1е-то злорадные уб]йцн, ворвавшись 

его, обвившись вругомъ шеи подобно драконамъ. Я не знаю, 

I по чьему наущешю совершено это зло. Говорить, что и Зоя тутъ 

^1йВф1&шна, а можетъ быть она и не знала объ этомъ« \ П{|ее11- 

Рошва Аргиропула былъ второй мужъ Зои 

Миоаагмъ Пафлагонянинъ 1034—1041. 

Манасая, им'Ъющ1й прнвычБу хвалить государей, не отказываетъ 
шшной похвал^^ и Михаилу. »Михаилъ, недавно еще человЪкъ без- 
н худородный, вступаетъ на престолъ и беретъ скипосрръ, какъ 
(у ва тайную любовную связь. Но Михалъ былъ прекрасенъ не 
только; онъ блиста.1ъ достоинствами, происходящими отъ д^ 
г, — благоукрашенною душею п св^Ьтлымъ умомъ. Каю чело» 
разумный и самосознательный, онъ понималъ, изъ каваго соетоя- 
01% велегЬлъ на царство, изъ какой глубины на вавую внооту^ 
онъ былъ доступеяъ, не гордъ, не заносчивъ, снисхбдите^ 
сострадателенъ, готовъ на помощь, нищелюбивъ; онъ — такъ сва^ 
I— оттмралъ и согр^валъ замороженныхъ нуждою и «аждущихъ 
алатоструйнаго источника. Никто, повидавши царя, не ухо- 
со саевами; никакой проситель не удалялся со скорб1ю. Но царь, 
Саулу, страдалъ тяжкимъ недугомъ — злымъ мучешемъ дмюя- 
н влачилъ жизпь б'Ьдствеяную и тревожную. Тблеспая ли была 
И|иа псдуга или демонъ мучилъ царя, — какъ бы то ни было, но часто 
I оцдадъ на землю безъ созпан1я, съ п^ною у рта, съ почерневшими 
1нв: вращая зрачками, онъ.произносилъ звуки безъ значешя, подоб* 
I овечьимъ, и если не подосп1!ва.1ъ кто нибудь для ухода ва боль- 
|ь, онъ билъ объ ст^^ну свою голову, какъ чужую. Очнувшись отъ 



^ Напаяв, уегз. 6050—57. 6060—75. 6080 -6. Слнч. Никон, л^. 
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ст&вн, ни башни Семирамидины , ни толстостенный пирамиды. Если 
ты тавъ несчастевъ, что тиЪетъ въ сожительстве предательсвую душу, 
то хота бы ты жилъ съ нею въ неприступной кр^порти, кр^^пость не- 
надежна и городъ не ущ^яЬеть* ^). 

Во время сражен1я съ турками 2в авг. 1071 г. домашн1е врага 
царя подстроили дфло тавъ, что онъ попался въ плЪнъ турвамъ. Правда 
благодаря веливодушш султана, Романъ Д1огенъ бы.1ъ отпущенъ на 
волю и возвратился въ отчизну,— но не на радость себ^. Худо приня- 
тый гревами, онъ въ вонц^ вонцовъ былъ осл^пленъ и заточенъ на 
вавой-то безплодный и каменистый острововъ. 

Михаилъ VII 1071-1077: 

Михаилъ, сынъ Константина Дуви, воцаривш1йся послЪ плЪнен1я 
Романа Дхогена, тавъ характеризуется у нашего летописца: »посл% 
того вавъ Михаилъ избавился отъ ближайшихъ опасностей, ему и во 
снЪ не снились военныя тревоги, ношеше доспЪховъ, воинсв1Й шумъ, 
труды и опасности. Напротивъ тогв царь проводилъ цЪлыя ночи въ 
внижныхъ занят1яхъ и былъ вавъ бы второй Демосеенъ или алеисан- 
ДР1ЙСВ1Й Дидимъ млдночревный^ вотораго прозвали тавъ за то, что, 
увлевшись внигами, онъ ц^^ые дни проводилъ безъ пищи« ^. 

Тогда было не тавое время, чтобы царю можно было спокойно 
предаваться ученымъ занят1ямъ. Поднялись внутренн1Я и внЪшн1я 
смуты, а царь, по выр^енио Мапассш, «продолжалъ жить живнио 
устрицы*, и »требовалъ себ^ напоминан1Я, что онъ царь ромеевъ.« 
Напоминан1е явилось въ форм'Ь приглашешя уступить престолъ спо- 
собвМшему, и этимъ напоминателемъ и вм'Ьсте преемнивомъ Михаила 
УП-го былъ 

^ Еикцфаръ Ботангатъ 1077—1080. 

»МвАч>4^1Ъ1й старивъ, второй Несторъ Пелейсв1Й, исвуснЪйшЦ 

воинъ^ */Н0($ищ1Йр на всемъ т'Ъл'Ь сл^ды ранъ, »Нивифоръ вступаетъ 

въ ^лицуу над'бваетъ златотканную порфиру, а Михаилъ посл^^ шести- 
л^тпяго царствовашя облекается въ черную рясу. Забывъ свою ста- 



^) Иапаяв. у. 6554 — 59. Слич. Никон. л1п. IX, 111. 
^ Мапааз. ▼. 6640— 4в. Слич. Никон. лЪт. IX, 112. 



■ шивомъ, изъ котораго ынопе насладились влючевыхъ струй, ивог1е 
Ншшились хивопитательноя в.1аги>... 

Щ Вогвышалсь доброл'&течлмв выше кедровъ н процв'&таа доблестяив, 

■ вп в^чно зеленый фипиБъ, Моноиахъ страдалъ отъ своеЗ бренвоЗ 
Вшоти; его ноги были отягчены подагрою, какъ тяжелыми кандалаив 
Ви» Еолодкаыа. Отъ того опъ проводвлъ вреия на иягпоО постели, 

■ ТпоЕоевая свои больпыя ноги; а въ государств'Ь возниклв ннопя вол- 
I вевк я бурнис в'Ётры в.10Елючея1й- ^). КратБо в вит1евато соб1цаетъ 
I Манасс1я о возстав1и вротивь Мовоиаха воеводъ Мавьява и Торниш 
В I зак.1Ю<1аетг, что ваковецъ все уиирвлось, >саиодержц& объяла не- 
Вквмущаемая тишина», н онъ умеръ спокойно поел* 12-л4тняго цар- 
} спован1Я. Зоя умерла еще прежде Мономаха ^). 

11о&]'Ё сыертп Константина Мовоыаха (11 янв. 1055 г.)взъ цар- 

' етвевной македопской диваст1и осталась только сестра Зон веодора; 

'брезъ полтора года (30 авг. 1056 г.) и она умерла, пазпачивъ своинъ 

ареенникомъ некоего престарЬлаго оельыоху, по нневп Михаила Сгра- 

тютака. 

Михаим Стратготикъ (1066 — 1057), 

По видииому это пазначен1е было только отсрочкою вонроса о 
[1ерен'Ёв'& двпаспи. М. СтратютиБъ та&ъ изображается у вашего л{|- 
тописца: *Махаилъ, глуб0Б1б старикъ, по старости спорнлъ съ долго- 
вечными воронами, сп'бшапЕими кт. вападу жизни, которыхт. войва уже 
уволила отъ своего служения;— во всбхъ же других?. отвои1ен1яхъ онъ 
считался челов'Ьвомъ отличнымъ и благопрддичныыъ. Но онъ не могъ 
изъ сердечной глубины пустить ростов^ и произвести колосъ (т. е. не 
могъ нич^мъ заяви1ь себя), потому 1то ирисвонли себЪ всю власть 
црвслужникп норфиродной беодоры, въ глаза врезиравш1е Мвхаила, 
вавъ старую сухую безлиственную кочерыжку, уже нп къ чему негод- 
ную. Притомъ Ми]каил1< связалъ себя страшными клятвами, что будетъ 
зявнс1}ть отъ нихъ во всЁхъ словахъ и постунвахъ. Р1тавъ царь былъ 
нодобенъ т'Ъаи и только на словахъ самодержецъ; а все было въ рувахъ 



') Мапазз. ?егз. 6225—56. 6276—84. Сшч. Ников. л1;т. IX, 87. 

*) Но русскннъ изв^С1]я»1ъ дочь зтого государя Конст. Моноиаха была 
■ супругою русскаго князя Всеволода Ярославнчя и матерью ВлвдЯ111ра Мо- 
\ яонакэ. Нп у императора Константина че было д-Ьтей пть Зои. Быть кожеть 
I у него была дочь огь какого-либо прежнего супружества до— жли во время 
I лесбосскаго заточен!». 



■ 



4) Хоаннъ Зонара. 

Кром'Ь Малалы, Амартола съ продолжателем^ и Мапасаи въ со- 
ставь руссвихъ хронографовъ вошелъ — хотя сравнительно въ саионь 
маюжъ и8влечеши-^1оаннъ Зонара. 

Гоаннъ Зонара въ иравлеше Алексея Коннина (1080 — 1118 г.) 
занималъ важный должности начальника дворцовой стражи и перваго 
секретаря при императорскомъ кабинете. Но потомъ удалился отъ свФта 
и на Аеон']^ поступилъ въ монашество. Зд^сь онъ написалъ свои труды, 
доставивш1е ему громкую литературную известность: историческую хро- 
нику въ 18 книга^съ (ртъ сотвореп1я М1ра до смерти имп. Алексея 
Коццвува I 1118 г.) и толковаще церковнцхъ правилъ. ^). Хровщн 
Зонары во многпхъ отд'Ьлахъ— особенно въ древней исторщ — аначи- 
тельЕО полисе другихъ визант. летописей, и составлена на осповааш 
такихъ источциковъ, которые д.1я насъ потеряны*- быть моан^тъ на- 
всегда. *). 

На славянск1й — имецно сербскгй — языкъ, х:роника Зонары бьиа пе- 
реведена, какъ выразительно заявляетъ переводчикъ, въ 6852 году отъ 
сотворешя М1раивъ1014 году отъ построен1я Константинополя с.1§д. 
въ 1344 году отъ Р. Хр. ^). Въ посл'Ьдствхи деспотъ сербски Стефанъ 
Лазаревичъ (1389—1427), нашедши списокъ сербскаго перевода мц- 
дрпйшаго Зонары^ отправилъ его для переписки на Аеонъ въ сербскую 
хиландарскую лавру. Списокъ Зонары оказался сильно испорченъ без- 
грамотными переписчиками и аеонскому списателю Григорш стоило 
большаго труда возстановить правильный текстъ Зонары по источнш- 



^) Св-Ьденхя о Зонар-Ь въ Аепц%яхъ объ иеточшлкахъ церноенало «рем 
Н.К.Соколова стр. 182 со ссылкою на ВбУбга^. ргЫевотеоа а(18упо(1. рад;. ХТ. 
— РаЬпои ВШИоЦ!. бгаеса X. р. 241 — 5. и проч. 

*) Хроника Зонары издана а) въ полномъ вид!: въ двухъ томахъ ш ГЫ10 
Дюканжемъ въ ПаряагЬ въ 1686 и — 87 г. и б) въ Бопп-Ъ въ 1841 и — 44 гг. 
въ двухъ томахъ ш диагк) только до Константина великаго. КромЬ атихъ 
двухъ, бывшихъ у насъ подъ рукаии, издан1й существуетъ еше базельское 
издатё 1557 г. и венещанское 1729 г. 

^) Попова обзоръ р. хронограФОвъ II, 15. По мп'Ьшю г, Попова зна- 
чительная часть древняго перевода Зонары уц1>д'Ьла въ коп1И XVII в. въ ру- 
кописи Ундодьскаго. . . * 
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ноегей сердца. Царица, заыФтввъ и узнавъ раздунве мужа, евязнваегь 
себя страшвымв клятвами, что она не выдетъ вторично заму&ъ, на 
оознаетъ на будущее времд брачпаго чертога и сохранить цДррсБ^ю 
державу дфтямъ умирающаго супруга* ^). Кл^вы царицы Ёвдоши 
ожазались тщетны; прошло около 7 М']&сдцевъ посл^^ смерти Констан- 
пна и на нрестол'Ь византхйскомъ лвлдетса въ качеств^Ь втораго мужа 
Евдошв 

Романг Дтеиъ 1067—1071, 

•Вылъ— пов4ствуетъ Манасш,— «нШй полвоводецъ, Ромапъ, тю 
аро8ван1ю Дюгенъ, родомъ каппадокшнипъ, пр1ятный, благообразный, 
|расивый, сильный челов]Ьвъ, по наружности достойный быть царемъ. 
Онъ, видя, что держава римская находится въ рукахъ юной и чув- 
ственной женщины, а дЪти ея малолЪтны в малосильны, ишъ драконь 
засвнсталъ на безперыхъ птенцовъ, грозясь пожрать и мать в дФшей 
Бостоловшыми челюстями. Безумецъ! опъ забылъ , что высокопарный 
(фелъ увязаетъ въ силкФ и что мадв^^дей ловятъ.льнялыми тенетами.*... 
Прошло немного времени и этотъ быкъ ревущШ, быкъ широкогрудый 
аопался вь руки ловчихъ. И его привели на казнь за его дерзость. 
Укдала его царица, иоражена была его красотою, влюбилась ;въ нею 
сь дерваго взгляда, ни во что вменила дерзость Романа, забила свои 
арашныя клятвы. И вотъ царица пстуиаеть въ любовную свявь съ 
рвнкомъ; вм1)сто темницы отворяетъ ему брачный черзюгъ, вм^Ьсго 
дкоей дарить ему украшенныя жсмчугомъ одежды, вместо цодствлкв 
НА 8емл:& — царское ложе. Освободивъ отъ смертной казни, царица о]^ 
юзглашаеть самодержцемъ того, кто чуть было не лопалъ въ челюсти^ 

Ма. Т^иЯ-ТО Щ7ТКП ты шутишь со смертными, о игривый :ШМ0В0р01ХЬ 

КН8НВ!«^. *^^. ч \» . 

Романъ былъ государь воинственный, 1Чфдый и шдозрите.1ьный. 

Онъ былъ тяжелъ и нсспосепъ не только дш вел ьм<)^|^ъ; ц^^ Для своей 

в для пасынковъ (сыновей Михаила Дуни), кс11*6]^е т^Ьди'вся- 

отъ него избавптьсл. По этому поводу пашъ л^(Яцгсец1г зам^^ « 

«етъ: »если ты имеешь впутреипихъ ираговъ , если они сщ^щ» за 

твоею трапезою, то не спасугь тебя отъ опаспоетп ни Вавилонск1я 



*) Иапавв. V. 6430 — 54, Сипп, Пиьоп. л-Ьт. IX, 90. 
'^ Иапааз. у. бФв5— 95. Сшч. Цикоп. лЬт. IX, 90--91. 
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для нс11нтав1я:— чья в^Ьра лучше? оредлагаетъ св. Отефану пройп шыА- 
сЛ еъ нихъ схвоаь оггаь ж подъ водою, но оотонЪ| испугавпгееь он- 
.«кмцйМУ'^остра, самъ беретъ пшд% свое предложете ^). 
' С9(ф1йе1гь е1це одно зам^&чше отноепеАно хрономг1в собыпя. 
Бить можетъ блгодаря свазашю Зоварв у нашихъ преджовъ 
смбжмлось представдете о томъ, что первое крещеше шевскпъ рое- 
еовъ отяосиось ко временв ннп. Вмш^йя Македоняннна. О существо- 
ваяЬг этого представлетя евидФтеяъствуетъ Шшеп дшовъ а.1е1гаск||,' 
(спутвтъ штр. Имар1я, пос^^тивши Шевъ въ 1658 г.,) хотя н ебш- 
вмтся при этохъ въ хронолопя и истор1я. »Св%те хриспавсво! вФрв«, 
говорить овъ, »пряшелъ сюда во времена императора Васшпя МЛ- 
кедонянина аа 650 лЛть до настоящаго времени, какъ можно видФть 
по чиеламъ на дверяхъ церквей и мовасгырейГ« И въ другомъ м^ЬстФ: 
»Е[амъ говорили; что св. АнтошЙ в беодоай пришли въ эту Страну 
шгь Р^ел!я во времена Васнлгя Македоняннна^ по его привазашю 
и обратили жителей въ христ1ане1во« ^). 

3: О воОнахъ ими. ВасиМя бумароптона^ еовременнняа руо- 
скто князя св. Владим{ра, Въ длинномъ равскавЪ Зонарн о вой- 
вахъ имп. Васил1я для васъ замечательно следующее: а) упоминашео 
помощи; оказанной по родству имп. Василт русскимъ в. княземъ Вла- 
дим{ромъ. »Вогда Де.1ьфинъ (одинъ ивъ враждебнахъ ипператору па- 
гриц1евъ) ополчился противъ Хрисополя, то Васил1й внезапно напалъ 
на него сь русскимъ войскомъ,— ибо, сд%.1авшись родствепникомъ рус- 
сваго князя Владим1ра чрезъ сестру свою Анну, получилъ оттуда по- 
мощь,— бевъ труда о;^ол1лъ враговъ и, поймавъ самаго Дельфина, по- 
садялъ его на колъ« ^). При скудости иностранннхъ свицФтельствъ о 
руссвомъ равноапостольномъ княз% и иодобнаго рода зам^Ьтка^ весьма 
цфнна для исторш. б) разсказъ о жестокомъ обращен1В императора 
съ пл^Ьваякам;!, »34сид1й, пе|^считавщ1а ц^^^ргков^, которыхъ оказа- 
лось 15,000, вывололъ вс&мъ глаза, оставнвъ ивъ каждой сотая по 
одному кривому, чтобы онъ былъ для сл'Ьпыхъ провояи1тымъ, и въ 
тавомъ вид^^ цриказалъ отослать плЪннц]1:ъ брл^^ар^ къ цкъ врждю 



^•ЦмийРвикМ' нзвуичмные^ ивъ рукопясей Костоиаровымъ IV, 141. 

*) Сборнякъ яатер1аловъ для исторячесвой то1зограФ1я №ера. 1874. II 
65. 73. 

*) 1о. 2ошп. еА. сМ. II, 221. Муредьтъ (I, 571) относить это событю 
во порой воловин'Ь 988 п, т. е. того самаго, когда- Ваад||И1ргь првнялъ крещеше. 



ш. 

тръ, це мооь выч[«т| пфд, отъ ацщ^с^п 7вМ% въ обрюрр^ь; погонь 
ношнс^ГОс овцуряск умр» огь бощ иь «^§^^дк^[« ^. впу^п 49 ^Лр^ 
цуормшь прищмрь цсацюм^ .^п^, 1ф<^ЦШ^ Т4К0| *е круцц^ 8|10^|>- 
с|гяо, цикш всаш№«'боУ1ЭД?е. В% 1043.г. ш) в|еч|я щ)сл$Д|^ ь^к/и 

РУСрЩП^ 01^. 1рв|ЦБвШ: В0^»()|№ ВЦЩ^!»; С1Е,вОО^ ВОИН^ВЪ, ^0 СЛЩЧЛЮ 

"ррпл лод9|ъ, д(ц^ви% бц1ъ сухц1|^;Ц|те1^; возвращаться зо <(в^еН| 
ц №#Ъ1 равбвгь оодъ Варною,., Въ Врнстч^впнополь црпедр 800 
ц||н9«№1:С}^СР1 Э8Щ№У« аи^^^ратор%^^Б^ротант^нъ^Мо^^ фн- 
щ|а^|ъVкъ о^цкпть^..— тЭ» не п^||]^п^р. в|взкртШс10му , нше^А^^^ру 
сручРК в^уцрт ^В1Р1|е|0^ сд^кш^ся тесгекъ Всео|(1лода, сева; ^а^ 
С|пцрра^ Тапь легко дI|отр^^|« тогд^ на!Т1^к1я утлсщыя гло](/Ь9^щ гшмъ 
Чи441№Н1^;*ц^ф§:»трлцц, 1и[1щщв)^г^. Въ; чорп цащихь цредкоръ;мн 
>|У«Ж вП|^ТЦ «90, еая;У|В|1и в ф|^вам, по-п^драханцо^гр^шгь, 
цйАцшш^ 09|(Ь|^ цЬлымц мщсаци не (^ищ^яо 

Ж Зон|1]^|>^.есг1|^н,още в4(яим||(р д|^ц^цып ;ця ^^у^ 
сМ1| пхрв!» и8в||С91Я^ нарр. а1;врещц11Р:0льг^ (е(). сИ. Ц,194) р вей- 
^ €Нзк)С1ава еъ ЦЕ11всх1еиъ (|Ь|(]. II 2^, ^10—14) н т. д., во мы 
щ ж|сар11>р#. и»|^ тцкь цацъ оци н|е ворц^и щ составь ру^хвнх*^ хро- 



■г-т 



Об|ррдце11С4 «нова въ руровивь хронографань, сь др^кращ^вхемь 
л|гш11П^ Щ§а«сц1 по^1г 1080 в. ррта|рщвмся бещ ш^щшщ в руково- 
д^ртс^р^ в свудров са|^|«ин1е ихЬ} состоящее только; кь ^хомъ и ве- 
т|9ф)|Ю| цереш4| вцэдпШркрхъ царей, взла^аемъ въ с^^И^Щ^' та(^иц&: 



^) 1о. 2014» еа. 611. II, р. 320. Саич. П(Щ (ишшт о1$ь Зощ^ Ш-г 
190 ■ Л. Ооорва. Обзоръ хро1|рграФовь 1, 189—181. По жроцодрпэ 11у- 
р1МЬта взят1е 9> пд^нъ бодгаръ иоол^АОъало 29 \юлв: 1014, а сцерть б|а1гар- 
сяагоь царя СаI|ув^а 15 сентября того же года. Цоп!!. Еяза! Де о|П}|а|{|. 

^) Карамеднэ; ярт. гос. Рос, Я8Д. ЭЦне{Цинга И. 17. 
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яг ослояяиш которыхъ Зонара состаталъ свою жровику. Додвво 
п, что ГрагорЫ аг могт. добыть греяескаго текста Зоцвры, равяо 
гъ добить н всЁкъ источввбовъ, Б&К1Л 11М'1и1ъ подъ руками Зо- 
шэтону реставрация славапсваго перевода Зопары не «аолаЬ 
X Чпо шогъ, Григор1й сд^лалъ, н яа«оняйлъ свой трудъ нспра- 
11 иереовсвн Зопары въ 6916 (1403) году. 

хруда Грагор1Я бшой-то иа.1ограмотвии кяякнпкъ се(11млч. 
18мечен1е нодъ 8аг4ав1^ъ: Паратпоменонъ Зояары. Этогь 
\ме$имъ дошелъ до насъ по списку половина XV в. вь руко- 

Волоколансваго ионастыря ^). 
русскихъ хроаографахъ взъ Зонары екЬллва слйдую1Ц1я, (гтво- 
Е-к ввзйнт1ЭсвоЗ истории, выдера^ки:' а] объ нмп. Анастасе 
агарянсБомъ вожд'Ь ЛлаиупдарЁ (1о. 2опэга Рзпки^ 1687. 
56), б) о царствован1н Льва Армянина ((ЫН. 128 — 134). в) о 
мбажгаръ (\Ь\Л. 155), г)окрещеши россовъ (1Ь1(), 162. 173—4), 
Вас0л1я Македовянииа ОЫЛ. 175), е) овойвахъакп. 
бу4гар0Бтона(|Ы(]. 221 — 6) З). Приводаиъ важвФишЕе ввъ шгкъ. 

1. О крещенш болгаръ. (844 — 859) ^). 
ПовгЬствуя о царствовап1и беодоры н сына еа Михаила Ш-го, 
сообщаетъ С1{1дующее; -сестра авяза болгарскаго, ваатая когда- 



[| ХЬграмтомечвнь иэданъ Бодлнскаиъ въ ^впетяхь общ. ист. и др. 
'Л. Церковно-юрядичеси1Й трудъ Зонлры (толкоаа111е п^рковиыхъ 
п) «ие ран*е исторйческаго сд*дался достоян1<}иъ славянской пвсьиен- 
I Оволо 1260 г. русски) иитропола-гь Кприллъ просилъ н пЬлучнлг 
1гэрскзго деспота Гзкова Святослава Коричую Зонары съ следую* 
[аолписашеи-ь; »вл11иса11а жо бысть сгя Зонара въ .1*то 6о70-е (т. е. 
к) 5 индякта въ дьнв Сл.1гов%рнвго царя К|)[1Стан типа предерьжвщя 
^блъгарскый, аовехЪниенъ же я по Ц'ЬнЪ велчк»го господина Яяом 
с^аЕа деспоть българскаго..* Перепксчвкоиъ былъ в^удоунныП много- 
|иб 1оав11ъ зовоиъ Драгосдовъ.с Болгарск1Й [10;1ЛИыяи11Ъ'ко)'Кчвй Зона- 
I конечно предшест11ова/-ь коа]и, сиисанно& (оаннош. Драгословоиъ, 
«ожегь — в-кскольмиии десятК11!Т1йии.-^Достой|]о эан-^чаим, что 
Прск1б деспоть проснлъ русскаго иптроиолита не сн1иаг> котю съ 
, а удерживать не вг одном-ь экзеиилярг,» пояеже твко подобно «Сп. 
инсякоиъ царстве ыиной бытй на собс^'):, пноке св. от^ 
^!»эшн и уаредаш<1 нанъ.!! (Послате 1акоша СвяпЬйЛава *ь м. КЩ^иЛЩ 
I »аагЬс11Я1ъ ак. паукъ* X. 203-— 4 в вг »11сто(М1Ч. »рествмат1и Арш- 
кя>< 26в). 

') Сляч. Цопова обзорт. хрояогрзфовг I, 1М— 2, 162—3. \65. 169-^ 
* 170-181. за», 

^ По 1роаолог|| Муральта обн^нъ болгарской принцессы на веодора 

■ 1в 
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ТО въ вАпъ н жившая во дворце, просвещена бша св. врещешеа 
выучена гранотности. Брать просилъ 01'пустнть въ невгу сестру ■ ^ 
бил отпущена въ обмФнъ на ученаго мужа Оеодора Буфару. ВоМ 
тившисБ къ брату, сестра внягя болгарсхаго стала склонять ем 
христ1ансво1 вФр%| постоянно беседуя о ней и внушая божественк! 
ея таинствъ* Князь болгарскШ слнхалъ тоже самое и отъ Еуеарвк; 
еще не решался отстать отъ отечесвигь обычаевъ. Но случнвшаяккЯ 
Бол*арш моровая бояФвнь свлоннла и вняая и народъ въ благочее 
Весь народъ бнлъ въ страх4Ь, ибо бАдств1е было неизбежно н с|1я 
ность велика; самъ князь больной и упавшШ духомъ обратился въ П 
О Воторомъ благов&;твовала сестра, и призывал ъ Его для спасешя'Ч 
недуга и смертности. Когда призыван1е помогло и б4дств1е прекрс 
лось, князь болгарсшй йозналъ силу приваваемаго и просилъ при^ 
къ себ& наставника въ вФрЪ хриспанской и совершителя божД 
крещен1я. И посланъ былъ къ нему арх1ерей, и князь болгарсий при! 
оглашен1е и крещен1е. Болгаре взбунтовались противъ своего вождА^. 
отмену релипи предвовъ и хотели его убить. Онъ же, уповая на а 
предносимаго ему крестнаго знамее1я, поб1Ьдилъ бунтовщиковъ,— и по^ 
того кЬ посп^Ьшили принять христ1анство, »Это взвЬспе Зонары нал 
себе мФсто и въ Паралыпоменонгь и въ хронографахъ и въ Никои) 
ской летописи ^). Оно было любопытно для нашихъ предковъ, пото 
что говорило имъ о начале христ1анства въ той стране, которой Р; 
обязана церковною письменност1ю. Есть кроме того и некоторое сх 
етво въ просвещеши христ1анстбомъ Болгарш и Руси. Во главе д 
жешя въ пользу новой религш и тамъ и тутъ стоятъ женщины. 
Болгарш— неизвестная по имени сестра болгарскаго князя; на.Руси— 
Ольга и Анна, супруга св. Владимхра. 

2. О крещен4ы русеет (865—866) ^). 

Другое, более дорогое для насъ, извеспе Зонары читается та 
ьскнесшй народъ россы, обитающШ близь Тавра, приплывъ на кор 

Куеару происходилъ въ 844 году, а крещев1е болгарскаго кяязя— хотя в 
нотЬгь побужлен1яиъ, каюя указываетъ Зонара— въ 859 г.Мопи. Е88а1Ы| 
шй. ЬтхвШ. I 428. 436. 

^) 1о. 2опап1 РапвУз 1687 II р. 155. Слич. Паралиаоиенопъ Зош 
стр. 100 въ Чпшйяхь 1847 II 1 и Никон, л-^опись IX 7. А. Пктоба. »( 
10|а хронограФОвъ I. 165—6. 

*) По хронологш Муральта ваааден1е россовъ на Визант1Ю относя 

г • 



>,ел^1&11- пападевЕе ыа прибрежья понта Евксинсваго и угрожиъ 
4 Вазавтш. Но ихъ наиЪрепЕе ве осуществилось, ибо вовбраввлъ 
ЕНШВ1Й Промыиъ и устроилъ такъ, что ОЕи лротивъ во^и возвра- 
сь ни съ ч'Ёиъ и даже— ыожно сказать — испытали н'ЁБОторый бо- 
а1 га'бвъ • ^). Спустя н^^ско.тько страницъ, уже въ разсказ^) о царство- 

ц Васвлк Македонянина, Зонара сообщаетъ сл'Ьдующее: >заБ.1ючивъ 
вй договоръ съ народоиъ росскииъ, ииператоръ Васил1й Маведоня- 
привелъ ихъ въ позванш таивствъ нашей в{|ры. Когда россы согласв - 
|реститьсл, то самодержецъ носла.1ъ къ нииъ арх1ерея. Но сби- 
. обратиться отъ своей релипи аъ пашеЛ, они ослабевали и колс- 
ь и говорили арх1ерею: >если не увидвмъ какого нибудь чуда, въ 
гЬхъ 11аогочис.1еваыхъ чудесъ, которыя, но твоимъ словаиъ, со- 

вахъ Христосъ, то не согласимся првиять твоего учен1д.> — Цросите, 

желаете,— сказалъ арх1ерей. -Пусть будетъ брошена въ огонь внаг», 
учвтъ о Христ'Ь-, отвечали россы; «если она не сгоритъ, то 

яевъ Богь, котораго ты проповедуешь. < Еивскооъ согласился на 
костеръ запыла.1ъ-, архЕерей подвяль руки в взоры къ небу в сва- 

: Христе Боже, прославь имя Свое! Полонеао было на костеръ 

псиное евапгел1е, оставалось во плаыени в уц-Ьл^ло вевредикыиъ. 
ары изумились, поварили проповеди в поасела.1и принять боже- 
1вое крещенЕе. Такь и воспоследовало ■^). Испытав1е веры огнсиъ 

к|0 совершенно естественное въ тотъ варварский вект., когда ду- 
что истина дознается огвеиъ и когда пспытанЕе огненъ и же- 
ь было въ чис.1е юридвчесБихъ обычаввъ, рекоыендуеиыхъ и поз- 

Ьшею русскою правдою. Подобное испытанЕе ' веры огпснъ встре- 
н,въ жШ1пи св. Стефана Пермсхаю. ПерыскЕй волхвъ Паиъ 



1б г., а крещен1е ихъ къ 866 г., сл'Ёдовате^ьно оба событий — къ цар- 
анш Маханув Ш-го (Ишии Езза! сЬгоаоЬ Ьув. I, 439 — 4-0; 444). Но у 
ры крещеное Руссопъ отмосено къ царствовам1Ю Вас)111й Македонянина 
нечво въ этомъ глуча!; допущена хронодогическвя Н1'точи01;ть, усвоен- 
рарочеиъ, — какъ унидииъ дал'Ье,— нашими предками. 
'; 1о. гопага ни. с|1. О р. 162. Слит Па^алипомемот Зонары 101; А. 
1 обзоръ Х1.оноц1аФ1)вь I, 16У; Никои, л1;т. IX. 13. Вь русскахъ пе- 
11{а1.ъ Зонами.) Руисм называютсн Кумонама, яеив^раими во Евксшюлочят, 
сскк' кнйзьн ^скольдомъ и Дщожь. 
*) \а. 2опагаэ. бй. оН. 11, 173 — 4. С|ич. [1ора1аиои< ыонъ Зонаринъ стр. 
102; А. Попона, обзоръ хроногра»овъ I, 169 — ПО. Никон, л*топнсь 
гр. 13. Въ Никоновской д^тооиси добавдястсл, чю Руси аудивншасн 
пце си|Ъ Хр)1С10в1< и вси крсстишася*. 
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рабовъ Своихъ, но удостоилъ про1цев1я царя веофила. Это собнпе во- 
сЦ^вается , вр1е1иется и пользуется вФрою у тЬхъ , кто вад'Ьетея на 
ЧйлоЛжоАюбге Бояие. И пусть не сонн^Ьвается въ немъ никто, прнвва- 
ЮЩ1Й силу ходатайства святыхъ предъ Бог&мъ н благость Бож!ю, 
превышаюп^ю челов1(чесв1я 8аблужден1я« ^). На тему о загробном 
прощентцаря беофила д^^йствительно существовало довольно сложное 
сшюате, вошедшее н въ руссше хронографн и известное въ двухъ 
редакц1яхъу пространной и краткой. Въ подробной реАакц1и снаши 
излагается историческ1й очеркъ иконоборства отъ Льва Исавра до бео- 
фила, его болезнь и исц'Ьленхе отъ иконы Богоматери; наконецъ идетъ 
^р>кчь о загробномъ прощеши беофила. Знамен1я прощетя беофила 
слфдующ1я: а) сонъ царицы беодоры, сначала страшный, потомъ успо- 
коительный, б)явлете ангела патрхарху, в) чудесное нзглажден!е име- 
ни беофила изъ патр1аршаго списка еретиковъ, г) гласъ свыше во вре- 
мя литургш: цол^^щ^ рад^ а/шшт^ моихъ п^щцф ^офцщ ^.. 

Конечно благодаря этому сказавш авторъ Домостроя считалъ ца- 
рш^у беодору идеаломъ супруги^ говоря: добрая жеца по смерт^му- 
оюа своего спасешь, якоже благочестивая царица беодора^); и фава- 
тивъ Смолинъ представлялъ её образцомъ для подражан1я Екате- 
рине П-й •)• 

Греческий подляаникъ скааащя о загробнощ прощети Веофшла 
пока не найденъ; изъ чего конечно не слЪдуетъ заключать, что онъ 
не можетъ быть найденъ ваослЪдствхи. Не далфе, ка1(ъ въ 1843. г. 
авторъ общаго понятгя о хронохрафахъ Ивановъ нясалъ: .»визант1й- 
ское происхожденхе ихъ неоспоримо; но какой именно писатель служил 
имъ- основанхемъ,— это р^^шить невозможно даже посл^ самых1^ усер- 
дныхъ розыскапШ 1Шецера«.— А въ настоящее время, благодар1{[ тру- 
дамъ г. Андр. Цопова, источники хронографовъ ясны до такой степеш1| 
что можно съ полною точаостш указать, откуда задмствована ЩЩ^ 
строка. Тоже в^^роятно мо^р^тъ случиться и по отношешю 1(ъ сказаш^ 
о зс№робномъ прощенги беофила и другсц|ъ вврл^ннмъ пов^стямъ! во- 
шедшимъ въ составь хронографовъ. 



^ 1о. 2ошига. РаГ1Я18 1687. II 159. 

') Домострой изд. иодъ редакц1ею Яковлева Сиб. 1867 стр. 56 — 67 
') Паиггинки повой русск. исторти изд. Кашпирева. I, 124. 
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8) 1[ов4юп вкрасцк подевна Ь лйяакввхл^ когда мхучншаоа отъ Грежъ 

ж св. Ейяал церкве, шво н8обр!|ктоо1а ее(№, жщв |1ре^но1шая одузвнхн 

ж хулы еже на ев. Духа въ лАто 6886. (778) ^). 

Ве^икое равд^еше церквей было самымъ крупнымъ собыпемъ 
це]рвовной ИСТ0Р1И въ пер!одЪ| послФдовавшхй за овончан1емъ вселенсвнхъ 
соборовъ до падешя Внзантш. Не могло это событхе не отразиться въ 

■ ■ ■ ■ 

вя8авт1Ясвой| а въ слФдъ за т^мъ н въ русской письменности, — конечно 
сь односторонней и пристрастной точки зр^^нхя, такъ какъ горячность 
ц^ковной— а вм^стЬ и народной— борьбы исключала возможность 
безпристрастнаго и спокойнаго отношенхя къ дйлу. Въ такомъ духФ 
составлена и потеть вкратцгь полегна о латынехщ^ вошедшая ъъ со- 
ставъ руссвихъ хронографовъ и имеющая дв% редакщи; краткую и про- 
странную. Въ пространной редакщи предлагается разсказъ: о кор]^до- 
шхъ еретикахъ, развратившихъ учеп1емъ своимъ Римъ; о судьб^^ Ми- 

■ ■ ■ ■ ■ л ■ X 

хавла Сингела и учениковъ его беофава и беодора: о папФ Формозе; 
изчисленхе заблужден1й л1е1тинской церкви; наконецъ о креп^еши Бол- 
гаръ, Руси и Угровъ. Мы не знаемъ ни греческаго подлинника полезцой 
поФтьсти о Жатинащ ни вр(вмени появлен1я ея въ славянсвомъ пере- 
воде. Но несомненно то, *что эта поогьоть была явлен1емъ далеко не 
одинокимъ какъ въ греческой, такъ и въ русской литературе. 

Въ греческой литературе известны полемическц противъ лати- 
нянъ сочинеп1я натр. Фот1Я, Михаила Беруллархи, Никиты Стифата 
или Пектората м т. д.; въ русской— символъ, преподанной Владишру, 
посланГе 6еодос1я печерскаго къ в. кн. Изяславу о вере варяжской 
н т. д. *). Общхй тонъ этихъ сочиненШ проникнутъ духомъ ветерпн- 

I : . . ■■ ■ ■ ■ « 

мости и— что всего замечательнее и прискорбнее— этотъ духъ ветер- 

» ■ ■ • ■ ■ 

пимости не оставался только въ области прен1й богословскнхъ в 1е1)Ц^. 
хическихъ, но переходилъ и въ народное сознанхе^ Сввдетель^ггвоцъ 
этого служитъ легенда о поапроенги варяжской бооюнйцы въ Ловмо-- 
родтьу разсказывающая о погибе.1и посадника Добрыни, разрещившаго псь 
стройку божницы, и о чуде, истребившемъ иконописаше въ божнице ^). 

^) Издана отд1;лъи6 въ краткой редакщи въ 1У том'Ь |1ав^ф)1ноIвъI«.Ъ• 
литературы Тихонравова. С|ич. Поаовао хроногра<гахъ. 1. 90 — 91.459— 161М82. 

') Весьма обстоятввьное и всвое яздожен|'е древней греко-руссвбп по- 
лемики противъ латинства нтно читать въ сочинении |р. Августина* Далё^ 
мтешя сач1тен4я противь' латгтянъ, $шсанньи^ вь русской цу?1сви е^^ Х1^и 
XII в.—еь связи сь общижь 1Л€Шрич. изыскатемл оттетшляо |к1Л1(К!те|;Г 
мё^I^ду восто^Люю и западною ц^товт. »Тцудй к1ев. |А1||к. 1867 ]№11^ й 9.€ 

') Памятники, собр. Костомаровымъ ц 261 - 3. 
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4) Въ лгкт 6718 (1804) о вшпьн богохраижнвго Конгашпш града 

01ъ Оряг% ^)« 

11ово]^в1е Царьграда латинам въ 1204 г. служило очевидннмъ 
довазательствомъ 11атер1ал1 !\аго превосходства лативъ надъ грека- 
ми, хотя, по справедливому зам^^чанхю Станлея ^) , — »чятая раа- 
свавъ о В8ЯТ1И ВонстаетннополД крестоносцами, чувствуешь, что это 
бало н^БОторымъ обравомъ поворенхе варварами образованнаго народа*. 
При тЪсной релипозной и херархичесвой связи Руси съ Царьградомъ, 
И8в^&ст1е о его поворен1и не могло не долетать до нашего отечества. И 
действительно въ новгородской летописи подъ самимъ годомъ собмпя 
(1204) мы находимъ довольно подробное сказанге о взяпи Царьграда 
латинами. Это сказанге повторено въ другихъ л^тописяхъ и навонецъ 
въ руссвомъ хронографе. Въ этомъ сказанги очень ясно иа10жены:а) 
династичесв1я распри и интриги царственнаго семейства Ангеловъ, быв- 
ппя причиною появлешя и вмешательства иноземцевъ, б) безплодннд 
вОлнен1Я визанпйцевъ, тщетно исвавшихъ царя, который могъ бы стать 
въ уровень съ современнымъ труднымъ положешемъ д^лъ, в) граби- 
тельство креагоносцевъ, завладевшихъ Цареградомъ и не щадившихъ 
даже святнхъ церквей и— г) исчислены главнейпие представители ла- 
тинскаго ополчен1я. Что сказанге писано очевидцемъ, — это достаточно 
ясно изъ самаго повествованхя, но кто ' былъ этотъ очевидецъ— 
грекъ или русскШ — это вопросъ. Намъ думается, что русск1й,--и по 
слЪдующимъ сообраген1ямъ: 

а) Языкъ сказан1я вовсе не носитъ на себе следовъ перевода, 
— простъ, ясенъ, свободенъ, чуждъ вычурныхъ византхйскихъ украше- 
тй, и напоминаетъ обычный стиль новгородскихъ летописей. Читайте и 
судите. »Во вторникъ вербный внидоша (латини) въ св. Соф1ю и одраша 
двери и разсекоша н амбонь,— окованъ бяше сребромъ весь...— л тябло 

мзсевоша, и трапезу чудную одраша же и светила срьбрнаа, яво 

не можемъ числа исповедати.. и иконы безценныа одраша и подь тра- 
пезою наидоша сокровище многолетнее, съкровенно издавно: 40 кадей 
чистаго злата... Тбже все въ единой свазахъ церкви в'^святей Соф1и, 
а св. Богородицю, иже въ Влахирве, идеже св. Духъ схождаше на вся 

^) Под ь 1204 г. въ лйтопнсяхъ Новгородской» (Поли. собр. р. л. III, 
96-^39)» СоФЙскоП (и, 471), ВоскресенскоЯ (Ш, 109-^112) Тверскей (ХУ, 
294— 301 )| слвч. о хровограФЗхъ Попова I, 93. 

^} Ставлен Декщи о восточвой церкви. Прав, об. 1891 Щ 9 стр. 172. 




Отвуда заимствоваля руссвге хронографы вышепривсдевпый псре- 
ввваа'пйсЕихъ царей? По кратЕости и пезначвтельвостн этого пе- 
1ВЛ вопросъ о его пропсхохден!» не ви^етъ особевпоЯ вахности. * 
греческомъ подливник11 этого перечня пока не уда.10сь открыть!! 
п славянскоиъ текст'Ё — ^онь всгр'&чается въ качеств'^ продо.1жен1я въ -1 
ттописну аскоргь патр1арха Ннкифора<, ') — а также и отд1|львою 
Етатьею *). 

Нзъ приведевной таблицы оадно, что этогь перечень ве от^н- 
"«ется аи полнотою, пи вФрност1ю, Что всего хуже— вт. немъ не обо-| 

пени начало в вопецъ наждаго царствовамя; а обозначева тольп 
родо-1хительность его. Отъ этого вел пая ошибка или описка въ нто^ 
ввиъ образомъ вл!яетъ ва весь счетъ и ведетъ за собою цйдив! 
опшбоЕъ. Такая роковая ошибка встр'&чается въ итог^ первараЛ 
I царствовааЕя: продолжительность прав.1ен1я ЛлеБС'1|я Боывява пои 4 
меа ые въ 37, а только въ 7 л'&ть. Должно быть цифровая букв| | 
стерлась и вровущена переписчвконъ. Такимъ образоыъ счетъ срв^ ^ 
г шспорчснь на 30 л'Ьтъ, а въ дальл'Ьйшеиъ ход* перечня къ этор! 
ц%поств присоединились в друг!я. Поэтоиу, когда русск1е бвивнц-< 
I пожел&лн на основан!» хронолог!» визант. царей представить сия- 
юнастнчсскос сопоставлен1е визант! иски 1ъ и русскихъ собыпй, то 
шио н4что весьма несообразное съ д'Ьйствптельност!ю. Напр. Свя- 
нмдвъ Изяславвчъ (| 1112) является соврененвивоиъ иып. Мануила 
\ 1180) 2) в т. д. 



Для полвоты очерка иы должай сказать, что ва ряду съ хрово- 
,ки, излагающими весь ходъ визапт|йском истор!и, были изв'!Ёстпы 
ИЁ гь русской литератур'Ь относительно в'Ькоторыхъ пунктовъ визан- 
Вской истор!и отд^ьльныя повтъсши, который въ болыпеЯ или иеньшеЗ 
епеви также входили въ составъ хронографовъ, хотя существовали 
особо. Таковы: 



*} Попова обзоръ 1роногра4'0въ 1, 186. Л-^топйсецъ потр. Нвкй*ора 
уществуетъ ВТ, древнснъ славянской!, перевод* и со1ранял(:а въ рукопяся 
Ш в., но саиъ въ се01! не вошелъ въ составь хропографовъ. 1Ь)|1. 11, 15. 

') Ооисан|1' Руиянцовсиаго музея стр. 567. 

'} Цоаова обзоръ хроногрзФовъ 1, 188. 




1 

бвш вакта Турками и храмъ св. С!оф1и, премудрости БоЖ1ей, превра- 
щёнъ въ мечеть. Собыпё это отдалось громвимъ эхомъ во всемъ хри* 
спанскомъ М1р1,— въ нашемъ отечестве въ особенности. Перв<1е вне* 
ч^тл^вГё, произведенное грб8Н1амъ собыпемъ, было впечатл^ню г6рЯ| 
н^едбум^нш и ужаса,— и ваключительнад статья руссваго хронографа нвг 
писана подъ этимъ первымъ впёчатл^нГемъ. »Хощу глаголати пов'1№тЬуС 
— начинаетъ руссвИ сказатель событ1я, »еже не точ1ю человЪвв, вон 
вечювствениё вамение и самыа стихха творить плавати н глаголат» и 
рндатй: Горе и увы, — еже о разоренш и запуст^Бп^я 1Ц1|^вую1цаго 
града отъ бе1^жныхъ Туровъ.* Продол женГе собтв^тсввуетъ начал|г, 
ш самоё пом^Ьщен1е умильной поетьсти о подвиги Царырада въ св|1бмъ 
вонц^^ хронографа служить свид'бтельстмъ того, что это собыпе счи- 
талось вавъ бы завлючен1емъ всем1рноЙ исторш и п^дв^^шемъ (близости 
втораго пришеЁтв1д Христова, которое ожидалось къ концу седьмой 
тысячи лФтъ отъ сотворен1я М1ра (1492 г«) ^). 

Съ течешемъ времени чувство недоум^н1я должно было см^Ьниться 
разйышлешемъ о причинахъ печальнаго событ1я. Причины эти вня- 
сйядись различйб, смотря по особённостямъ М1росо8ерцан1я лицъ, вня- 
сяявпгахъ эти причины, и отыскивались то въ религхозномъ, то въ нрав- 
ственномъ, то въ полйтическомъ стро'6 Византхи. 

Паписты не замедлили выступить съ заявлешемъ, что Царьградъ 
й6^^^^й^^ за свое нен6слушан1(В римскому престолу. Сварга въ своемъ с6- 
чккёйШ: ^оЛ ВгхекИ такъ объясняетъ причину пд^кд^ш^ Визанпя: 
»6^от]^йтё| вакъ покаралъ Господь Богъ гревовъ и царство ихъ вк то, 
4то они рксторгали заповеданное Имъ согласГе. Отрёкся ихъ Христосъ 
Господе, говоря: «не мой это ученики^ которые не им^Бютъ общей люб- 
ви! Бери ихъ, турокъ! Забирай и расточай и!9ь варваръ, ибо они сами 
себя расточили и возгнушались моимъ единствомъ!«— На это заявлеше 
1ёд]^ята авторъ Лпокрисиса имЪлъ полное право 6тв|1чать такъ: »чтобн 



^) Умильная пое$ьсть о взятая Царьграда, заканчивающая собою хроно' 
граФЫ, издана Поповит» (взборннкъ статей, внес, въ хронограФы стр 83— 
87) й Кковлейлиъ (сказкой о Г^ар^рдх^ сгр. 46— 5()). |1)^6|!№ нбя (^у^^еЬт- 
вуютъ еще о тоиъ же двЪ по^'Ьс1'к: п^бстраннзй й1бгорическая, изданна! 
Срезневскияъ (Записки Акадешв ваукъ т. 111) и Яковдевыиъ (сказатя б Ца- 
рЪград% стр. 88—116), и сказанае Тодстоаскаго списка, нэдаяяое Ноповымъ 
(Йзборникъ;.. стр. 87—9)). 
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'Яроств Бол1ей, п объявилъ, что будетъ неотступепъ отъ сего 
']. Точоо также в въ печерсконъ аатерввЁ иы чвтаеиъ, что 
поють въ цервва пр. веодос1а, авгелы првглашають еписко- 
I освяЕцев1е новосозданнаго печерскаго храма и т. д. 
') Наковецъ сказанге пов^ствуетъ о 11адев1и верха св. Со|]>1в. 
та прик-шчоя!!! бывала и въ древнихъ русски^ъ храиахъ, ко- 
ве отъ гроыадпостн и сы'Ьлостн построен1я, кавъ въ Спфш царе- 
а просто отъ неумелости строителей ^). 



|^1етесввиъ подлинавконъ »сказан1я о св. Софт* служить Апо- 
I Ле 8зас1а 8ор11!а, взданпый у Бандура (|трег. опеп1, 1. 1. Рапз. 
I &аиянс&13 переводъ появвлсл ковечно въ довольно раннюю 
I во всяБомъ счуча-Ь прежде падени Константинополя. 

.. о ФеофилФ цари, вакс по смертн прощенъ быоть отъ 
мукъ '). ^ 

Виператрица Эеодора, супруга ивовоборнаго веофила царя (■(■ 842), 
иовительаица ивовопочптап!;! в учредите.|ьница торжестт пра- 
пользова.1ась па востов^Ь доброю памятью в даже причислена 
1у святыхъ. И доселе въ ватопедскоыъ авопсв. монастыр-Ь хранятся 
шя вконы, тааъ называемыя тр1/1аки иарицы Оеодори, воторымъ 
ыанялась втайн* отъ своего иконоборнаго супруга *). Не 
иьво поэтому, что личность царици Оеодоры была овружена 
внына легендами, Въ атихъ легендахъ представляется съ особен- 
лгш не тольво любовь ея въ православ1ю , но в заботливость 
|бвой судьб* своего супруга. «Говорятъ, — сообщаетъ 1оаннъ Зо- 
-что посл4 собора , возстановявшаго православге, императрица 
жв^йшвмъ образомъ просит патр1арха и прочихъ арх1ереевъ и 
ню принести Богу общую молитву, да сподобатон царь (т. е. унер> 
1'Оюфялъ) сайсеп1я ви^стЬ съ своею супругою, (т. е. самою 9ео- 
Ь). И горячо молились они Богу □ пе презр'Ёлъ Богъ молитвы 



ПутС111еств1С арх. Антоп!^, пэл. С^ввантова иуна. 38. 
Ск. наар. Л^врентьеяск. лЪтон. подь 1213 г., (шльевскуюподъ 1105 г: 
Поповп о хроногрэФахъ I. 88 — 39, 
Путеводитель по се. гор* аеонско!! Сиб. 1867 стр 
> кошво чшать у Зоиары {Раг1вш 16П. Ц. 144). 




в'МП игКцин ■п'1м I» 1Лд||4МЮ>'<<>|Дё ЬллрййкрйЛЛ царь Ус91ащ^ 

.г 

Въ а1!№(№ёМесвой »бес%дЪ трехъ святителей* читаенъ сл/^^ 
1^!Мтрм»;:'Мюо со»9а С9. СофШ ответь: Л)ст11М1ам ^). Ухе! 
'1ое.*81и11ММ1е В0П1ЮЦЕ1 0(ев. С!оф1я вЬ »бесЛЬду трехъ свяхнтеде!^^^^ 
^ 1 'В >щ < йцую ' 1йрШ1мъ, по мнФпю нашихъ, предвовъ вопросамъ, ^и^шр 
ваеть, что ж построевхе св. С!оф1и считаюсь м1ровн]гь событ1еи1к щ\ 
9Мк чмобкк^Нек немало подробностей этого событие. Отмйтамъ.^: 

'а)''^Вб1^ Д^рь, йвбравъ хФЬто для построевхя храма, ва^ 
'1Мкупать ^реСтяыя К^ста, то одна вдова^по имени Анна, ни. ва1А 
'Х1№М*и 'не хм'кяя уступить своего Е1ад1н1я, а только за нр&во Л 
'1й№(|1ебенвою въ новрсо81^^емомъ храм^^. Желаше ея было недоля^ 
'«'р)[(МШЙ ЮцОквпввъ'Добрыня въ 1200 г. видЪлъ малый олтарь н^ 
Ч!№ 11(]№]р№!б16н12' Анны на м^№М прежняго ея влад%н1я ^. Нужм 
1!]^юодйть вшогочйсленные пр^^ры, что и въ древней Руси пог] 
'ОёШе М> *Х]^а1й считалось полеанымъ для душевнаго спасешя и б| 
— 1авъ свшать— кривилеНею храмоздателей и жертвователей? .1 
ХЦбнае 1фММ1^ы мы йайдемъ въ опвсан1и почти ва&даго монастыря 

V) Царь 1^е ялАлъ ни золота, ни серебра, нидрагоцйнностей. 
'укр1ш№н1б'^хра1а, а еще бол^ старался обогатить храмъ сващ. .р(| 
1юим1: ^савовы напр. устье кладезя самарШсваго, трубы 1ернхоасс 
В8ЯТ1Я, чудотворный крестъ въ м-бру возраста Христова и т. д. 
Нужно ли упоминать, что и руссв1е державные храмоздатели не ^ 
л^^1и совровищъ ..на уврашеше храмовъ, >и что гаавв^йшимъ едвро 
щемъ считались всеттави свящ«.релишни? Прпоннмнъ вапр. хотя Аш( 
Боголюбсваго^ воторай| .удаляясь еа с^веръ, ввалъязъВивгородач) 
творную ивоцу Богоматери. 

в) Построеше СофШскаго зфама ^ве •осмлось безъ ^десныхъ * 
вровенЦ. Ангелъ явился во храм'Ь мальчику Иса1и, тпгу мехай 
Игнат1я, наревъ созидаемую церковь именемъ Со4»ш, Упостас 

^ Издано въ »Л'Ьтоонсвхъ русс. литерАтуры Тихонравова т. Ш^ N 
■ва 4вМ, сляп.^Пмова о хрояогрв«вхъ I. 87—88. 

') Иамлхнкц» 4{ебр. «изъ руьоаиоей ' Коегомаоовымъ Ш. 177. 

*) Путешеств1е въ Царьградъ арх. А«тоя1я. Над. П. Савваитова прм. 

'*) т1в. напр. 1ЭпитаФ1н Фувдаторамъ Юево •вечерск1я лаврыс к^ 1 
ращтшт Аеавасм Калвомйскаго. 

*) См. объ втомъ »путешес1В{0В1рв. АвУФввгг ивд. Савваггова прим. 18 1 



1ростя Боа1ей, п объявилъ, что будегь неотступепъ огь сего 
'). Точно также а въ печерскомъ патерик* ыы читаемъ, что 
. поютъ въ церБва пр. 6еолос1я, ангелы приглашають еписко- 

ва освящев1С вовосозданнаго печерскаго яраыа е т. д. 

т) Накоиецъ сказанге пов4ствуегъ о падевш верха св. Соф1и. 

1Я 1]рнК.1ЮЧел111 бывалв и въ ДреВНВХЪ руССКИХЪ храмах!, ЕО- 

10 отъ громадпости и смелости построен1я, какъ въ Софш царе- 
ой, а просто отъ неумелости строителей ^). 



Г^есЕЯмъ подлвввикоиъ »сказан{я о св. Софт* слухвтъ Аао- 
Ае «аас1а ЗорЬ^а, нздавный у Бавкурп (1трег. оНепС. 1. 1. Рат. 
С1ававск1й переводъ ооявился ковечно въ довольно равнюю 
в во всявомъ случае прежде паден1я Константинополя. 

о Феофнл!) цари, каво по скертн прощевъ бысть отъ 
мута '). / 

Императрица веодора, супруга иконоборнаго беофила царя (-^ 842), 
аовительница иконопочитант и учредительница торжества пра- 
аользова.1ась па восток* доброю саиятью и даже иричвслена 
ц святыхъ. И досел* въ ватоведсЕсоиъ аоовск. мопастыр* храиятся 
в ИЕОЯЫ, тааъ называеиыя игрушки царицы ВеоЗоры, которыиъ 
ввялась втайн* отъ своего иконоборнаго супруга *). Не 
кдьво поэтому, что личность царицы беодоры была окружена 
1ВЫНИ легендами. Въ атихъ легендазъ представляется съ особен- 
Я0СТ1Ю пе только любовь ея Бъ православ1ю , во и заботливость 
1оой судьбе своего суируга. ьГопорятъ, — сообщаетъ Тоаннь Зо- 
-тго поел* собора, возстановившаго православ1е, императрица 
вв*яшвиъ образоиъ просит патр1арха и прочихъ арх1ереевъ я 
. привести Богу об|цую молитву, да сводобятоя царь (т. е, умер- 
фялъ) саасе111я ви'Ёст* съ своею супругою, (т. е, самою бсо- 
). Й горячо молились они Богу н пе презр'Ьлъ Боп. молитвы 



*} 11ттешеств1е эрх. Антои!», изд. С;1Вваитова ирни. 38 

С«. наар. Лл)ревтьейск. л'Ьтоо. под;. 1213 г., 11и;1гьевс((уюподъ 1 105 
*1 Попова о хроногрзФахъ I. 88 — 89. 

') Путеводитель по са. гор* ввоиской Сиб. 1867 стр. 46. Обь 
п можно чшать у Зоиары (Рапвиз 16^7. Ц, 144). 

18 
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рабовъ Своихъ, но удостоилъ прощенш царя веофила. Это собы* 
си^ваетса, вр1е1иется I пользуется вФрою у тФхъ, кто над'Ье 
чыоЛжолЫге Бояие. И пусть не сомн^Ьвается въ немъ никто, о 
н)п111Й силу ходатайства святнхъ предъ Бог&мъ и благость ] 
превышающую челов1(чесв1я 8аблу«ден1я« ^). На тему о загр^ 
прдщентцаря веофила д^^йствительно существовало довольно Ь 
скаваше, вошедшее н въ русск1е хронографы и известное въ 
реАакц1Яхъу пространной и краткой. Въ подробной редакщи с 
излагается историчесв1й очервъ иконоборства отъ Льва Исавра; 
фила, его болезнь и исц'Ьлеше отъ иконы Богоматери; наконец! 

• 

^рЬчь' о загробяомъ прощеши веофила. Знамен1я прощешя 6 
слфдующ1я:а) совъ царицы веодоры, сначала страшный, потомъ 
кои1^Бнк1й, б) явлеше ангела патр1арху, в) чудесное изглажден! 
нн веофила *п па1р$арйаго списка ёретивовъ, г) гласъ свыше 

« «гущ: *«шр »^ тмттк щт. г^шщт ^офт 

Конечно благодаря этому сказавш авторъ Домостроя счит2 
рицу Оеодору иде^о|ръ супруги^ говоря: добрая жеца по смер^ 
оюа своего спасетъ^ яножв благочестивая царица веодора ^); и 
тикъ Смолинъ представлялъ её образцомъ для подражанц 

рннФ П-й •)• 

• ■• • • 

ГречвС1^в под4яц99к:ь ^щаащ о эагробноли прощенЫ 9( 
прк^ н9 найдвцъ; изъ чего конечно не слЪдуетъ заключать, ч 
не ||[.о%етъ б1}ть цайденъ ваосл&дств1и. Не далфе, какъ въ 1 
авторъ обща^ щщ%я о хронографам Ивановъ аясалъ: .»ви 
ское пронсхождеше их^ неосаорнмо; но какой именно писатель с 
имъ- осяовав1емъ, — это р'Ьшитэ невозможно да^е посл^^ самых1 
дныхъ рфыскапШ Шлецера«.— А въ настоящее время, б.1агодас 
дауъ г. Д^др. Попошц источцикц хронографовъ ясны до такой с 
что М9ЖН0 съ домною тояарстцо указать, откуда задмствована 1 
строка. То;1^е вфродтио ^^о^^тъ ддучитьсд и по отношен1ю въ ск 
о щробтмъ прощенги веофила и друг^ъ вводнымъ пов'Ьстяи 
шедшимъ въ составь хронографовъ. 



^ 1о. гопага. 1М8118 1«87. II 159. 

') Домострой изд. иодъ редакфсю Яковлева Сиб. 1867 стр. 56 
*) Паматники повой русск. истбр1я изд. Кашпирева. I, 124. 
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|п4еть вкрасцй полезна о латьшвхъ, когда отлучЕшася отъ Грекъ 
. Вокза церЕве, яко нвобр^Ьтоша себ^, яжв пресночноа служнтн 
н хулы ехе на св. Духа въ л:Ьто 6286. (778) '). 

Веикое разд^ле[11е цернвен било самыиъ крупаыиъ собьтенъ 
пиой встор1|1 въ пер1одъ, посл^[)довавии|{ за оБОнчап!еиъ все^енскихъ 
|ОЕъ до паден1я Византш. Не могло это собыг1е не отразиться въ 
гпйской, а въ сл^дъ за т'биь и въ русской пйсыиеввости, — конечно 
(носторонией и прнстрастяой точки зр'Ьн1а, тавъ вавъ горячность 
1ВВ0& — а вв^стЪ и вародиоб— борьбы исключала вознояность 
[пстрастваго и спокойваго отноше111н къ д^Ь-1у. Въ таконъ духЪ 
повпсть вкратцгь полезна о латынехъ, вошедшая въ со- 
русскахъ хронографовъ и имеющая дв'!& редакц111: краткую а про- 
ную. Въ пространной редакщи предлагается разсказь: о ворудо- 
еретввдхъ, развративтихъ уче111енъ своиыъ Рвыъ; о судьбе Мв- 
Сввг&1а н учениковъ его беофава в веодора: о пап4 Формозе; 
жа1е заблуждев!^ латввсвой цер&ви; вавовецъ о крещен1и Бол- 
, Русн и УгроБъ. Мыиезпаемъ ни греческаго подлинника полезной 
о Латинахъ, ни вреиени появ.1ев!л ея въ славявсБОмъ пере- 
. Но весомн'Ъпно то, -что эта потьсмь была яв.1ен1еиъ далеко ее 
)внъ какъ вь греческой, такъ и въ русской литератур*. 
Въ греческой литературе изв-Ьстаы нолеинческ1я нротивъ лати- 
еочвнешя патр. Фот1Я, Михаила Керуллар1л, Никиты Стифата 
Пектората в т. д.; въ русской—символъ, преводаввый Влади111ру, 
шГе 6еолос1я печерскаго въ в. кн. Изяславу о в^р'Ё варяхсвой 
,д. *). Общ1Й тонъ этихъ сочинений прониввутъ духомъ нетерпи- 
■ в — что всего зам'Ьчательн'Ье и нрискорбн^е— эготъ духъ ветер- 
гги ее оставался только въ области преп1Й богословсвахъ в 1ерар- 
:ввхъ, но нереходилъ и въ народное созпан1е. Свид^те-1ьствоиъ 
р с.|ужитъ легенда о построены варяжской божницы вг Ловлю- 
к разсвазывающаа о погибели носадннва Добрывп, разр'Ёшившаго по- 
' 1у бохницы, и о чуд'Ь, истребившеиъ икононисан1е въ божниц!) '). 



« 



') Издана отд1:.1ЬнО въ ираткон редэщ1й въ IV тои'Ь ОэиятнЯкЬ^въ. р. 
[рвтурыТихонрэвова.Слпч, Попова о троногра^ахъ. 1.90 — 91.159—161.182. 

•) Вес1>ыа оСстоятй1М1,)е и ясное изложение лревнеГ) греко-руссвоЬ по- 

я цротнвъ латинства иожно читапь въ сочинен]н о. Августина} Пме- 
гал еочинетя протип латгмянъ, писаииыя п русской -церкеи » XI и 
в. — т связи съ общимъ иелюрич, изыскатемь оттеытельно разностеИ 
у восточною и западною церковью. 'Труды К1ев. д. вк. 18(57 ЖД 8 и 9.< 

*) Паиатцики, собр. Костомаровымъ I, 231-3. 
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« 

4) Въ лАтс 6718 (1804) о ввяпи богохраижнвго Конетягаина грая11 

о» Оряг% О* '^'^ 

11ово]9^н1е Царьграда латинат въ 1204 г. служило очевидннм! 
довазательствомъ матер1ал1 л аго превосходства латинъ надъ грежа^ 
ми, хотя, по справедливому зам^чашю Станлея ^) , — »читая ра^. 
сказъ о В8ЯТ1И ВонстантинополА крестоносцами, чувствуешь, что 9x8 
бало нФвоторымъ обравомъ поворенхе варварами образованнаго народа«; 
При тесной релиповной и 1ерархичесвой связи Руси съ Царьградом^;^ 
Н8в^&ст1ё о его поворенхи не могло не долетать до нашего отечества. И' 
действительно въ новгородской лЪтописи подъ самимъ годомъ событ1я: 
(1204) мы ваходимъ довольно подробное сказанге о В8ят]и Царьграда 
латинами. Это сказанге повторено въ другихъ лЪтописяхъ и навонецк 
въ руссвомъ хронографе. Въ этомъ сказанги очень ясно на10жены:в]Г 
династичесв1я распри и интриги царственнаго семейства Ангеловъ, быв» 
ш!я причиною появлешя и вмешательства иноземцевъ, б) безплодныя'' 
вОлнен1Я визанпйцевъ, тщетно исвавшихъ царя, воторый могъ бы стать 
въ уровень съ современнымъ труднымъ положешемъ д^лъ, в) граби- 
тельство вре«гоносцевъ, завладевшихъ Цареградомъ и не щадившихъ 
даже святнхъ церввей и— г) исчислены главнейше представители ла- ' 
тннсваго ополчен1я. Что сказанге писано очевидцемъ, — это достаточно 
ясно изъ самаго повествованхя, но вто * былъ этотъ очевидецъ— 
гревъ или руссвШ — это вопросъ. Намъ думается, что руссв1й,--и по 
слФдующимъ соображен1Ямъ: 

а) Язывъ свазан1я вовсе не носитъ на себе следовъ перевода» 
— простъ, ясенъ, свободенъ, чуждъ вычурныхъ византхйсвихъ увраше- 
тй, и вапоминаетъ обычный стиль новгородсвихъ летописей. Читайте и 
судите. »Во вторнивъ вербный внидоша (латини) въ св. Соф1ю и одраша 
двери и разс^воша н амбонь,— овованъ бяп1е сребромъ весь...— л тябло 

мвсевоша, и трапезу чудную одраша же и светила срьбрнаа, яво 

яе можемъ числа исповедати.. и ивоны безценныа одраша и подь тра* 
певою наидоша совровище многолетнее, съвровенно издавно: 40 вадей 
чнстаго влата... Тбже все въ единой свазахъ цервви в'^святей Соф1и, 
я ев. Богородицю, иже въ Влахирве, идеже св. Духъ схождаше на вся 

О Подъ 1304 г. въ 4%тописяхъ Новгородской» (По^н. собр. р. л. III, 
М^*-49)9 СмШскоА (и, 471), ВоскресенскоЯ (Ш, 109^112) Тверскей (ХУ, 
М4^3р1)| слич. о хровогрЭФахъ Пооова I, 93. 
\с Ь СпвяеГф Лешщш о восточвой церкви. Прав, об. 1891 X 9 стр. 178. 
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пшця, н ту одраша, а ииыхъ церквей вс ыожетъ челов'^Бъ сказати, 
I безь чнсла... Червци же и черницы и попы облупиша и н'ЁЕОлаБО 
I взбита*. Яе новгоро1(ская ли это л'Ьтопись по сюгу и излохеню? ■ 
"Ьтаиъ еа^е и&шую черту, доказывающую, что сказа[11е пвсано не 1 
Еонъ. Грскъ не сталъ бы объиспять своимъ зеиляЕсамт., что аибон> 1 
Софш окованъ бяше сребромг весь; это и безъ того было всЁиг ! 
:о. 

б) Дал4е отвошен1е Еъ событ1ю, эпически спокойное, не сди^ 
11гь горестное, не слишкоиъ взвочповаппое, — обличаетъ писателя но 

|ка. Сличите папр. разсказъ о томъ же событ1в Никиты Хон1ата; 

&я(шо11инаетъ собою плачь 1ереи111 на развали11ахъ1еруса1има. На[пъ I 
свазатель пе слишкоиъ волнуетс/1; находвтъ даже кое-что в ут4- 1 
■ельаос. »0дигвтр1Ю же св. икону Пречистый чюдпую, иже по граду, 1 

,ше, соблюде ю Богъ и св. Богородица свои образь добриии людь- 
I вын^^ бсть на нюже пад'Ёеиса.< 

в) Накопецъ въ р4чи грека неирем4нно проскользяулъ бы полнтичв- I 
I отИшокъ; при господсгвовавшей тогда въ Вязании борьб'Ь парт1в 
т вепреи'Ънво висвазалъ бы свое сочувствие той или другой. Нашъ же 
впель не только нов^стку^тъ о визанпЯскоЙ борьб'Ь партШ тоноыъ 
■{ювваго человека, но даже ясно выдфллетъ себя отъ грековъ. -ГреЕВ_ 
е. г|№ковъ) же— говорить опъ въ конц'Ь разсказа — варягв изгнаше изъ 

ц&, вхе бяху ел остали и псрехоровилв>. Итавъ не безъ основашк I 
иъ заключить, что писатель сказатя о взяты* Царьграда латинамн, 
руссий, — и по всей вероятности новгородецъ; быть можетъ одинъ ивъ 
шхъ сопутннковъ Добрынв Лдрейвовича, бывкшго въ Царьград^Б 
1200 г., а быть можетъ одинъ изъ т'Ьхъ много числе нпыхъ новгород- 
п, которые жили въ ввзант1йскихъ мопастыряхъ для книжнаго д'^.та. 
пп предположен1емъ объясняется и то, почему разбираемое нами сва- 
ое явилось прежде всего въ новгородской л'1тописи и лрвтоиъ въ годъ 
Лгая. Если признаемъ въ этомъ сказати первый опытъ русской 
1ор!ографш въ приложенш къ собит1яыъ чужевародныиъ, то ны дол- 
га сказать, что это— онытъ очень и очень не худой. 

О ва2Т1х Цяряграда отъ бевбожнато Турекаго царя Ллурата, еже , 
быоть въ лАто 6961 (1453). 

Въ половин* XV в. ударнлъ посл41Д01й часъ политической невавн- 
Вваантш. 29 нал 1453 г. 




^ше^шшэ и11пннэаонх|!190 ч^ гкиеУепяоэ эв дэнУ оячгояэ^н игн гввУо ев охэеь 
игшшэ вхуяеп нвУ гжговвя гхвхэаэчдеяея га охь Ч|яц|№> ^оижХд (, 

пщпашп ^УоДто ВЭ9ХШИП дж гя^ь :1Г9йэ1хД« гэодпм «н чяодчишйи 
«яндЭфи ^лЛох нн ияи^яои ио гхиЪкиМфя чьэДэхэоУэЯо гпюювйп в 
'фнвявмщ иЛо щшвММюоп ЧвоДвх ^оУоэ9 гяввэьХяоявгэв ^вэ 
м вэпгак с1ряоУаз оэДэкЛв Хяояэтгоповшвиэвоя Млох 'ХлДох «в 
МяашвМоДп 'нэгавДв эпвхэфш ^ра олаоДж оюнвдахДэжогоУв чхиаоДяо 
«190П (кппвгоа фгфУдв доаДэв га ХхЛгаэ Аяояэтгоповвхввхэвоя ггтга 
*яДп лл«иг(| ^игаэжХгэогоУв ш 9|хэ№1 ивввДо игов гавхоДп гвгоэ 
-яЛх 9хнаихо«8 шпгэ^ яяэУ гхохв га ^юпввэ ял эояэшвгев я «хэои 
1МПВГЭВ ягфУэв довдэи ^хорр^э ^ эояэгавяоиэоа овУолэжэ ^рноЛпх 
рЛораэф орАн эжтх вэхвэовхо «не1Г(х гявяэяэДа од (*д 'аа«) ушлвэ 

-03 (б *^Щ) П^под в в1еХяд9х«п ('01 '^Щ) дгаэШп 'э бэеоявх ('9 
*яо11) дгаэЛвх *э дэеоЛо);' ('61 к«я) ч.явв гэ эжв в вгавДхвц 'ьХя *аэ 
(*9г *^иЮ дмэцэвяв "в дивэид (б '^пв) ^{хвэваз ('бь '•^^^я) ^нов 
•«{У гггвЛвд в дгаэдрХеэдв э члйщ^ ('^г м^^к в [ 'авв) дгаэЛиввв 
01гяэ«д (*д(; *хво) щяэявгвэИэ! э гвшввя (ог 'хяо) вхивл^ Ч1'9хва 
-«Ли 'дшэхЛу ('в 'л^яо) гявэ&В]^ в гввхввэааз (д! хнээ) ш^вфЯоп 
:^1Ечхэь ивэввя гхвядадчДгавя га пвэЬ1900э гхпДохов о вшэУ^аэ 
*яяннэь1я эАнсиАУфП) паевых 'ялтпши6вмй%я гхпр вэп|б[вхэ я *В1йохэв 
дгаэнвУ«1аЛл гяваяахо оп ^гДохвДэияя гхохв вхох ^М^ га гаояввэь^^я 
огяя 9н чэогиав *(^ олввввяо гагопохвао гя(№11й90оаДэп гхэвхвьэ гаов 
-VI гЪдбвДонДэь щямИй олвйохоя ('л 898~19&) '|яввоХхэхо фвшго! 
нДв гя«х *иягаввэь1я вэтхв^пвлодо гхэ«Ж1гоУоЛи чЛвУвэгга дгаэывЕхэ 
-ндх в *В!ахэУфгэоп га в охэ^я гхся^в гахээьввэьХя ввь^^гэ эпнч19У 
-хо Э9.НЭЯ эя %яфх '^охвЛэияв гяовэнв1хэв(1х гяоаДэв вс1и випгавд 
га пШогохэ в1втеовэо ввэяэДа оя вггаоввя гаовввэьХя поп^ 

*гяяяьохэв дгаээьвбохэв вя гяга ^вэнвя-вхэь вв вягпээ 9^хв<1 
-эхяг дояээ^Л довввДвхэ га яявв вяявэь^яга яхвьввворо вэяэвДвхэоо 
гхв{нвьфявЛо гхпвьобхэУоп гд '(| гявэввя-яхэь ов веДохэв дояэри 
--яявяа €1]яэь1ая га «ммп* ояггох гява!ВХэУд|1и в рЕХпроэ в гЪвг гхпв 
-|эяя|1*»яхэь гхвяэкхвгана гяэвьд(1эи гявхХэ в гяяив(1в вэявьвнв^ло 
-ишм П9тт гя гхвяяэюяга ^[xояя ориг-Хяэьов ягя гахээнУавЛа 
гхшннм&Ь ашУжэЛи гя гУояон гхяфяМ Чхяипроэ о пяввгаэ (д в 
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'ПнеждэУоо олвхо9Ы(1о1эи члп овхэхелоф 
«шмторо пфолв 'олох угу эовгоп г11^ьо(1пя оньохехэог ^дэння гхги^итоо 
9\вяШ9Ш эониэшвЛяоо гкмвгаехэУэ(]и илотоби охь 'сяшэгж^А гх гэен огэявЛп 
унвцр^рпдь гхвяэяэч<1в}1ер1 гяэшэгаегло гэ гаоаогоёп ъхпвхеьэп эшэьвгэ 
эов«гэ1еяввд *Х(1о9оэ Хяояэу!«о[)-о89!}1 ^нпн олрГпеяс9ГУевв(]и в Хнедвгед 
(ирвво!!^ *(1хвя <^яэ^Э8в^ гяэшэмовни 'явх(1е -л 890( ^ьа олевн9(1еУоп ^^ 
2,^91 "^ 4ьвяо(1оУО90 чтвехв|( ^б^^Яоол нйи ^мооц *Ь8 оленнеУев 'елого(1п 
оленхвьэа ол9вяэ(1у (гхэХляе— гх(]ек) эсУолХгоп 90(1оха вяеяАс! ч.Уоп вг^в пя 
*(81 — I ^фяхяо д— А1 и а — I чддвхнээ Ц— 1) и^нвя-виэь гхвяэвэчЛеяви 
иояоХпгш 01д10эвяяоя о1ояэ9ЬВ«е(]лоэх(1е ^.гээоУ гхпвнеувв ^.яодл (| 



гнвЛш ахпнУэавбп (^ дэ1гэхвхвяэ (8 ^хпнроУопэ^ (З иоввнэь^^я тия; 
(I :я.1тв(19^((1 чмяКпоакЧцп оп олэ ^кишогвв пя Ч|гв1йэх9я впнжогэ 
н рпнДвшро иохв ^Увя «хнохвжэ и чх^йхояэввсЕ эфН9оУ1 прох^! 

'дш«8гаэ 02 э^нэя эн вя^в XI 9^"^ 
-стоп доаЛэо чя в $е э^рнэя эн щд %я' — 02 э^нэя эн од ч.я ^д1н«е 
«пэ ее Э9.иэя эн Хв^я ХЛ "^^ ^дшввтаэ 09 э^нэя эн Хя^я д я.я ^дигее 
-мэоп эфнэя эн вэхиэонхо ет^а дх гяяипрсю и члвЬвг чл гоннэяи 
'Ш1ЭГИ90 «яяээа — ЧУо1с[э11 иохб в& гх^/чинэн-^^хг^^нтг члв'ямдчйтлп 
и нэдйпошьонгввб 'игвесЕэхвя дгаээьиЛохэи дтнэщхнеевя^онвовйэ^ 



-вд вшэУво оУ ншвь-эоансЕи «ахээ«йох ъхо (9 и ({;^в — 9^9) ^}9пгооо 
-т1и орм1^(ш1о11» олт?яэ1гап8та гявх оУ иги ^.яойороэ ч.хвяэиэгээя 1й1ноя 
оУ кгопонвхнвхэнод К1ЫВЯ0НЭ0 ио (V :ч.явУо!<1эи ч^яиш^год ^я1аУ он олэ 
«вягогоиэш! ^яэжоя пя 'и1с[охэи довэдинвсия чл эшэшонхо гя дйиш^^яи 
и ч.тхэь-%х1гэиия 1хияэяэчдтавя гя кэ^^^исивьонгяве Чгайэхвя )11яэ 
-еьвЛохэи яээа яхэоичгэхвяоУ^гэоп (и^^яээьвлогопоЛх чл кУоявЛц 



*(| *и!йохэи 9ОЯЭ01ХНВ8ВЯ Я.Я вэхи1пнэонхо и иэХ ^ дэняэйУ чл я.хпихэ 
-фяви Чхкшвбвяэ и я^хкииж о Э1нэгявхэУэ<1и 1ащ\1 рэшвн вгУ эоньох 
-Ш.90У чхиявхэоэ гяэжоя пя 'ихэоннэячэип иоя;)эХ(1-эиаэ<1У чдояиыхнявп 
Ч|ХваЫУ в члологосЕи иякшвУби ияпнхвьэи ч.э эягявх в 'дэния ч.хияэ 
-яэчДвявя ияухэвь ^гээоУ ияпынвУяи ч«э вшифяз эгн^втпо ввгявхэоиоэ 
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онвУви и эо€[о1ои 'дэпия члияэ&эядта^я эшэгявгло ч.1гиаюэоэ ишифя^ 
^хтшои ипииро!! оуАй! стр ЦДХ ч.\1Ноя гд 'чйэмяо и чйдчтод гййвэ 
-^я ^хпнгоиэн ваУ 9.9^3^9 этилен в1пф ля 'дэния ч^хияэяэч^Рвявя ЛэХипя 
эЯпюь 0Я1Г0Х оввУ&й ^^ьээоУ охь '1яохои вУ^^э 'Я1йэиэх н э№э иэхэвя 
-нятао оно 'оиУна д.ат?я ЧипниэиэйяэУжэйп ("968 ^,1^ 'Ш '"^яе хйт? 
пхну) 'вх^иэА ог^яи эл н 4.япнпокэйяэ^ягэйи э)11Э чэо1т:вяо иэиия 
вгаэаэясЕвнвя чхвхвьэиви э1Х1Г[ди^эди %х^.1г охэ ^яояшигэ нхэАиз 

'»4.яэш'екииа ч.явяигэя гэ и шишод ч.яохв^э оэ« мхвхиь и 
»вз1иич1гвьт?нодиь олвияон(1э)1 И1и вхиьоподхия 011Нэяо1гэоав19 ои< илиия 
'яэ чллйд чл^)^Ид охн ^<1Х9.х ви гъвяпеисЕи %но эоявя Чиэшод |]шэа 
-О1''оолвг9 ^^ чэвги8вс[пя н1нэ1и^яэоди олвняохАУ (ЯшэнвдхоойпэвсЕ чли и 
%8Я1гои цэ1п90 *1Я 1{1€[9ЯВ|\[ ЧЯ0901Г од '»иаиня ктяигэя кпхняэ ш« ^9^0 
чхиояэисЕи щ ^1'Хн8(1эУ охя Чх;).х таихос[п члишш^т чжшИ^пдо *10 
и ш^с^д гнонппои ^пничм юн <1(1о90Э дшонэпэХ ^{яэаояэок чя «^xв?xдь 
-дэния ^лння 31 ^ь'ияеогри охь Чя1фЛ| вэгиьиывЛло И1двяв1\[ 'я ц 'В1()лм[л 
-оиих вУлох э№э оьп9 ^^ Ч'бяэор! доявэ 4я охь ЭфГ09 ая^х 1чхвн^[У и 
ИХЭ0ИЯЕ0Я80Я 01ГП9 эн в1гХ(1х оавнУвяойд олоявх ишвхвьэи о пшпэЫи 
"Оп оМкюпои (н9Шод чо г»^п^Ягоаг яопн ои гнохпвьшоо ^р п ^яьи;^1чд 
'дЛи пнэгопЛиоп 9н шпн ^ га9нр од п яж ггонп :%лок фУеэя эн он 
ЧяохвхэоУэи гхохв чхи1 яв(1иэи егэ1гвс[вхэ ихэонягокбоя он !олвяээьд(1л %д 
%хпнпэУэяос[э11 0Х0П1 Ч10ХВ1«) ахпяовс[и90Э ихэонч1гэхипХ8Вс[ао9оУАэи *1а 
011и1цкохэод ^в^Ых олэояэ Аио(1охэ (якд'^ггд ^гвявнеоэ |1}с[вяв1\[ ^пэгюдиои 
ялпяиоа п юЛдэЛо идкУт он *п€[V^пи пI^^ш7^п^б<?с7 пнтонн п ^игэшчлтг 
9$^пгонис '•иахэ1|-иэни]^« аояо ш1^гиЛз10$оо огиэчл»^ онпд& ов п гиоЛпд 
'00 п ггюопи — '01шэяевйпя олэ ои — Ц!с[вяв}{. яэоэсШ нл^1с чхв11Уви^я|1/' 
'вшэшогиди ^хэоьвя оа — чхвявяэ %явх — |![эиик'>{}1хэь мхияэяэч(1вявя 
«ьявхэоэ чл игиюя ^0 он *ншэ(1оях Н{яээьэхо-охкиэ и иаанн К1ЯЭ0О1'9И9 
'диви пяоявя ''^ошоььмЫдо чгуп9в поюоМ га ипЛошоя Члиня %хпх 
-вяэ ^хян^гвхоо оУ нэхэвовн ох]| 'ЩюЛдьэи п щношпю п нгнопьню 
п игношэипи) п игноьстгюоЛЛд} Vпни^^двV тнпЛэшюи 'оэ яюо п пгподои 
п 9%ни()Ю(1гио гнож гхпндодоиэЛи во п 2Пэшо ^гчнооногод п гхп пгт 
-даип кгшпж ^гНпн9нАпс 'во п 99(тпн9кЛьс -во 1ПнэнЛм1 п^пгтж я,П9шо 
'90 яачов п—ьво^о г^пнчтвхои п — ьвоп гщнипядеюЛи :оннэяи ^вУОл 
олвияояЛэ!! (ишэьэх 4|Х01(ях'ох^хиоэ Хяоояэ 01ШВжйэУоэ ои нпйохоя 
'1Г1иэУэя8И0(1и кпис1Ххв(1эхиг пявх янэжогоп 1пт9 И1У8иоп1и11Яв дохе Хя 
'Онэо ш охь 'онхиноц шМуэ^Л' 91 Хгэяь •оп(}Яяощо4ч.хпиУМ0(1а ^\ 



тл эту прнчину въ непо1тетн греЕовъ къ арх1ерейсБ0му чину *]. А 
11гьВе4ИБ1й — въоскуд'Ьншратнагодуха^) и въ нввыполнен1И указовъ^). 
Диь5-Ьйш1я ра9иышлен1а о падев1в Цараграда ые могли быть осо- 
а цеаргатвы лла иашв^^ъ предковъ. Созиашеыъ б{|дств1я страаы 
едшовЬрвой, во чужой, пр1ятно оттенялось чувство собствеынаго 
шавшаго полнтическаго иогущества. Зарождалась иечта о ьозыож- 
I выгнать аЪкогда Турокъ изъ седмвхолиаго города и овлад'Ьть 
Русское сказав1е хроногра<|)а о паденш Царьграда завершается 
ртнцинн ммсляин: харавославн1И надежду им'Ёютъ, яБо но доволь- 
) ваказаа1а натеп) согр'&шешя паки всесильные Господь погрц- 
1^ яко въ пеиелЬ искру благочест1я во ти'Ь злочесгпвыхъ властей 
шгь зело и потребить злочестивыхъ Исмавльтяиъ царства, якоже 
йе, ш иросв'&тйп. св'Ётъ благочест1а и наки поставить благочеспе 
|ра цравославныд*. 

№1 м ЖИТ1Я святыхъ, какъ нсточниЕН дда внвантШскоЙ Есторш. 

Мы очевь ошиблись бы, еслв бы ста.1И считать русси1е хр^лтгра- 

Мюствеивыиъ асточвикомъ для знакомства нашихъ предковъ съ 

1ю истор1ен>. Конечно хронографы прилежно списывались и 

., но они были достояв1еиъ только небольшаго числа образо- 

1яхъ люден древней Руси и не оказывалн нрянаго, непосред 

1ваго в,ияв1я па русскую жизнь. Совс^иъ иное д'Ьло — жипя свя- 

I вообще С1сазап1я о церкоиныхъ нразднествахъ. Древне русскЁё 

(Пестйвый человЁкъ любилъ носЬщать храыъ Биж1и по возиожпо- 

ексдневно в шн^ча.1ъ изъ богослужения, что каждый день носви 

I церковью оарочптому вос[1оыннан1ю того или другаго сватаго в1в 

п\л. ЦерБовныа вос[1онвваы1д, 11р1уроченвыа къ каждому дню, сду- 

древинго русскаго ч&юв'Ька кавъ бы живыми урочищами, 

Ншшяня ему ор1снтироваться въ своихъ собствеипыхъ личныхъ 

1М1ван1яхъ. Такъ 11а[|р. писатель Остроынрова овангсйи отм'Ьчаегь 

^ своего нисьмевнаго труда въ такнхъ вырансен1яхъ: .почахъ ии 

I к^сяца октября 21 ва память йларюна, а оконьчахъ ы{1сяца 

Ь на 12 на память Епифанаа *). 
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*) Мн-Ьще Никпня «оОъ у^о«ен^н< въ змшскахь русской и сдаиякской 

М0ЛОГ1И. 

'1 Гсшкун;! IX, 8. 111, 395; VI. з1, Соловь^■ва ЧУП, 106. 

•) Сидовьсвз ист. 1'оцс1И XVI. 185— й. 

') Хрвстомат1я изъ русск. ист. Аристова. 187. 
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веодоръ Отудить -- "• (нояб^11иг( 

ад1 -Ч »Вй»«М* Сщягвд^^. - - .,т г ^ - - • (де», 18.) 

оД4 п. ,в«^ф^17г;АШВС«Щ|Ы(1" - « (дек, ?80 

.д^ ^и ^ ^1Ше1 *й9«* ^^СТ ..--.. (дек. 290 

; ..Ш|иц»|1| д^цоэфдвцБ^ ||гу|1|№ъ студ^йсвЦ - (февр. 4) 
,.4авб40||1ая^ 4СЦ(яЛ/№№ъ, .. . - ^ - . . (ыарт. 8,) 

веофанъ исповФднпгь (март. 19.) 

. Виш!^ <рср« «• ап(мд№»Д№Й. - - • - * (м|^рт. 19.) 
. Уащр&й шел. жуиб^ъ тлщмхшд обюелш - (апр. Ц.) 
:- ймута.^сц., игу;11«нъ ,трвк4йсж1й- - г -;- (апр. 3.) 
•Гмрпй .ащщвц^^цосецъ, е. имтвшвсвхй *- - (апр. 7.) 

Еосма, е. халвидонсв1й (апр. 18.) 

М|11{ил:ц 9, сишу№В1й -' * - - - г * (мая 23.) 
Емил1анъ иса., ^< ввэд1Ч4^|[: • . - - ^ (авг. 8.) 
Д<^лцвяо,|Ва1|$тить оирочемъ» что почти всЬ страдаэшш I 
ивовобцрс^ва цртерпФ.ш только заточеше, но це смертаую ка 

' *--'•: .■ Л). Св. 4$н<ит. 

Ин^чеЬтвА ||1 вй8ант1Йсвой имаерш было самымъ обычгаш 
для лиц|б[* \1и^1Ц^хъ нравствевнаго усовершё|^вован{я VI' ду 
спасев{я. Посему ч|№Ао йшоМЩ зиЬненитыхъ святост!^ «изпи 
ченинхъ'^ в11!|вйда^;1К мвайМВс^й икпёрл б1гло весьма зв 
но. Так(^вЬ бн/л№ $ъ IV е$ьк9ь^ 

Павелъ простой и Аммон1й подвижники • - (окт. 4.) 
,', }^рЬръ, отше^^ • - - - (окт/ 21.) 

Пр. Смнилитакж -*•- (гепв. 3). 

Пр1 ДоМвдй - -,. - -.-.-.- (ген в. 8). 

• ' Иавеяъ вивейов1й | 343^ * (гевв. 15.) 

\ Лнтойй велийй I 356 - ...... (ген в. 17.) 

; Мйрв1авъ К|римейски1 ..««.... (говв. 1в.) 

\ ' ' МйЦрШ египетскМ й Мавар1й алексапдр1всв(й (ге^1). 19.) 

■ л ^" Ч* ' ' ■ • ^ > ■ ' ■- . ' 

^ ПровйПггитедь 478« ббО. 

') Проев. '50О. Св. М^йИр^е еретика прспр^, мудрствушщв, т 
|[|и«1трж^ разнствусть отъ бдуда. ШЛ. 551'ВолиК1А МакврШ сего 
вустыня изыдГ| яко да еретика осудвтъ и ере^ь .его утодитц еже и 
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1<мн|^' В(м1овъ '.'.'.' '(фе1ф. 

Пр. Маровъ и ^^крмш» - - - -^ - '^ <фе»|>. 1>^^.)р< '^ 
Пр. Евгения В|1аввр1й- - *''■' - ^-м. . (феё|1. М)') 
' П|^ 1оа&въ, "Анпохъ, А1Н«№аа«, Моасёй, ' ■' <|11 

Зеввва, Шлихров1Й, к^ее! п Д^ш^к||^ '^ {фей/!, ту А. 

Пр. АМеон« • (шф, #^ .!11 

ИсабаШй Д^имтсмй - - • - -'''• • (|Ьрг;2Г1йи1<вО««&>. 8). 

Апддло!!!! оубтынвикъ - - (М1фЧ<. 8К)'^ 

Пахой!Й велиЫй ов. В48 г. явеодоръосмк ' <> : <<■< 

'п(е^йн1, ^евякъ его -}- ок. 360 т. '. ^ (ши* 45.)'*)'Л 
веодо^ ^ухо'гворё!^ - - - *' ^' - - ^я. 51у- '•. ■••- 
Ову^р!* вемвШ - - - - '^^^■ - . ' ^ • ({КйА Ш}*^{ 
Па11с|4 вавв1й - - - - - - - ' 'Щш.Щ.'-^ 

Снсо^, велввш - - - - фол. ёТ 

!1|1аврцра, сестра Васил1я велив&го' - - '- (Шл.- 19.][' ' 
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^ Проев. 500. 551. Св. Ефремг, яко услыша АаодлннарГёва ерегаче^ 
«рромт'я утожакицЕяся! сего рия чмагадме!1!Ьч11у4Гырю {Ц )|гь,, Мо9^ 
стантмнъ градъ ъюЛпъ^ н на тоюю говутает» Ацоллшнщ^г .^но; к^^йМрап 
ал№ благораэеудяыиъ^свммъ жудожсстаомъ предаешь егбс 

жавота своего пр1ятъ од^аше иноческаго дмшмр о^аа ^^й/Ш^с ^1№спр 
•едяааго Конспгатвнаг я 1=доаодьна д'Ьта, аъ тоМ обрна*^ с(М0р% >Ц||<Ц*тбоса| 
ям'ЧУЬдящуему в пещер1м1 явися ему. зтга<гь|Го(ММцея1> агреяе,»!^; ?|рТ<р1|<||^ 
|р9М 9ЩЛ йебе рдмиылъ 601$^ т идм и.сберм ютш ч^ртрют .Щ т1/Щч§^ 
тит т о^^вояу, вам 4иь даМ. ~ Якожъ^ уфо отъ сего резината 4аст|^|^тМР 
Ира всячине льтв вед. Констянтяаа ов« Паааше. ормта огь:4аяевгв« адщя 
саашй еелшМ аш^дьокА «ебрвп, еже есть свана. ШД ^^!1^9^к^ 6Мг19Ф* 
Пажте всегда осужаше еретиш^ матадашв, я«о ар1об11|аайса .мер|па|9Э|||||гР 
арочитая пясан1я Орягенова я Медет]ева я Ар1ева во дно адово охоац^,,^,^ 
•) Проса. 419. . ?. . >» .« 

?^) . Дожострей ^^. ё. СамеонЪ(Сгс^о1»а1г1св1гьгР1Ю47а1|даг'Са1^ «1&рви1Ж 

'• '•■•■:. 1 ■;;:.;. г ^ ■ « ии .'(.^Л 

*) Проев. 495.— Домострой гд. 14. Блаженная веодора адец«^д§^|т^ 
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ЭвфрроачМл ЛЩврь Пафеут1« . сг0пт«1|вде .. • Щ^ .Щф •< 
ВирЦ1гь.отщ|№нивъ ■1-.408 - .- - - - (с^рт,. 2«), ,..,.} 
Ром»^, т<юр?Ч>- вондавовъ, ;1втрръ..4^1^: ., . . ^,.,;; ,.,: 
Л/т ^1^. прееущественнаю ро.ж^^г^'^. (оЦТг. Д-). ] !• 
Пр. Пмайя бывда^ц,адеж;ц.,б||Щ|ща , -,,'., Довт. 8 й.м^^^^ 

Пр. ^саадэдь --.-.- - -.- - -.(ор,.,10,) „м 
(^ .,У,««И'«* вго| «ирк Щтрона. -.-......, ^ ,С!10я|5р, 94- ^^ . 

Ня|Ч я;ищ4«ив - - - -- - - -,,:,.: (аоя^ Ц,). , 

1оавяъ молчальнч*»,, - , ,пь,л(, л г г-к ■ " пСЙ?: Ы 
ДаяЦл ст(мпнивъ 490 ,г. ^ .-, .- ; -,..-,;. (Де.^ !МД *) 
|(арв^^иь цг]а^. обит, неуснпасмахг ов. 4§0,Г|. (|^^ 2Ц,) 
Ци^^ф ринявння 1" ов. 410 г. - - -. . (дев. 3?!.) , , 

Мврц{мь црв^внтеръ в эвономъ велив!я цервви (гене. ]^0..) :1 
Оеод<^ 9^а1вхъ жнтев яачальнивъ - - - (гевв. 11.) ^. 

1оаап дуи^врвъ | ов. 450 - - - - . - (гевв. 15.) *|. 

ЕвфянМ велвв11 473 ■ - ■ - '. . . (гёнв. 20.) '^). 

ПаиадМ в Ьвовъ поствввъ (гевв. 2в.) 

Йёвдоръ №лу1св!1 - - - - ^1 . - - (февр. 4.) 

Йр.' Ма]^ оровмевоваввав МарШвою • • (февр. 13.) 



.» .< 



1* . 



. » 



• •1» 



ве ^'Хем! жш П1релт»тт^ ложе шуж<><сжоега ве сохршнш? во едша щ 
шштжшъ ш хервЬт^шь виогвш» ума» воешцюстшваго Бога. 

^ О рос». 5(1. Д«Я1В1Ъ СТ010В1ГЦ не Ж1Г1Й гомтп ва вогу сво1 
«вопа р^да масмов, ■ оом^Н вародп«г воаеств ее#е ва ообор% са. оте] 
1ёрептв врооавам в осуждвж ^ 

*) Цк^са. МС! Ве1вк11 веодоеИ1, егда авд% Сеаврову ересь йвожащу 
дМ всеЛн^вви^ тогда ое1^а1аогь вовастирь в всмдвга ваъ оустыва в обх 
Шап Мш ^'рМ!^ «а^ Да' »^рчм у19ерд«гц^^« «ремкв осудвга в оосрввв! 
ВМшг ак ообрв аса авоаа в ораюдвПк а\ .1о^'сааввж сь \Сац&ю свавце 
в аход|ггг аъ вервоаь, ваув|с оослЪдстеувацаа себ^ учеввав^ саоа ви 
00 амамто, «ко до дасатв пкапгь. Вопйвй уФо Оеодо(кво:»чгавв|«1 

Саааа аосммп ва аваовн а оц^вшоп в вровлвватгь Оавра а а 



») Проса. 495. 

м ^ Проев. <17« •еааай Вомнпе, авю в савгь ве выс1% ва трепсвъ о 
•арЦ во у^еввав саоа ооси1аак ва соборгъ а воаедеааше еретвкв осужаш: 
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18 11ротдянхъ томовъ по числу 12 мФсяцевъ. Попятпо, что въ осно- 
ву 9ГОЙ э«цяиопед1и бкии положенн так1я литсратурпня прои8веден1я, 
шморыя П0:0одер«ав1ю своему соотв^Ьтствуютъ течон1ю церковнаго 
хфдд^ имевю): .^азднинныя слова — и посгвмьпыя слова— и встьхъ св. 
т91Лъ ^|щит^в^м мичетя св. мученимоеьисв. мриеницъ, оюитгя и под- 
§шт ыхъ и богоносиыхъ отецъ и св. преподо^ныхг женъ етра^^анге и 
поденжи и всп» ев. патерики: азбучныя гсрусалимсмя и египетскгя и 
сшшас9пя и скитскгя и печерскгя. Что касается до остальныхъ свя- 
пп» ковгь/ МоШорыя въ русской землть обргьп^аются, каковы папр. 
Млейсюя «явгв в свято-отеческ1я творсл1я, по оп'( вошли въ состав?» 
втрмвсввкъ 'чет1В*-миней — такъ сказать — по качеств'^ 1триложеп1я. 
Двенадцать яЛтъ преосв. Макар1й~по его выражсп1ю, — писалъ и со- 
вшрвлж и во едино лньсто совокуплялъ слои »Мпнеп-Чстт>и«, многимъ 
иШьтеша т мнотзит различными писари, нр щадя сребра и всякихъ 
почестей. Мавартй созпавалъ слабую сторону своего труда, состояшную 
въ неудобовразумвтельпостн собирасмыхъ статен, плохо персведепныхъ 
съ гречесваго; по возможности стара.1ся исправлять этотъ педостатокъ, 
во не вевд^ могъ: иная оюь и до днесь въ ныть не исправлена пре- 
бшстё, ц Ыя оетавихомг по насъ могущимъ съ Божгею помоущ^ ис^ 
тртвтлч. О печатав1в такого громадпаго труда не было возможности 
В|;дуаать; 'Лшъ болФе что въ самой МосквЬ не было еи^е тогда типо- 
рраф1и. Их. МаварШ огранвчился т'Ьмъ, что положилъ 12кпигъ миисй- 
четьвхъ въ моско1ч;к1й усиснск1Й соборъ на впьчний поминокъ себп» и 
Я^ обкинымь :8авля'Г1емъ противъ т^^хъ, кто дерзнулъ бы присвоить 
оеб^ #СШ святыя велик1я книги*. Но любовь Макар1л къ оби^сй полъз'Ь 
в ,ю. |расцростравен1ю духовнаго просв'ЬщснЕя выразилась въ благос.ю- 
вен1В Бож1емъ, какое онъ иризывалъ на т'Ьхъ, кто будетъ брать св. 
книги впо благословевш митрополита или церковнаго ппноначальпика« 
и читать »со страхомъ Божхимъ и съ велпкимъ впимаптсмь*. 

Спустя слишкомъ сто л-Ьтъ продпр1ят1е напечатать макарьовск1Я 
минеи оказа.10сь еп^е прсждсврсмспнымъ и не пм'Ьло успеха. (Акты 
арх. эксп. III, № 296.) Преждевременны мъ, какъ «идно, оно оказы- 
вается еще и теперь, судя потому, что досел* издано только четыре 
внпусвЕ маварьевсвихъ мппей, вм^&н|,аюние 1'.ъсеоГ* два пеполнихъ м'Ь- 
^д^ ' сентябрь и октябрь. Въ копцЪ XVII пЬка трудо 1юбп1;ын монахъ 
ЁвфимАй составилъ оглавлепте макярье1к.'кн\'1. миней, которое и издано 
Упдольсвимъ въ 4 № Чтвтй общества исторги и древностей 1847 г. 
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Сопоставля агла&леше Евфппя еъ кзданнымн досел'Ь частями макарьев- 
скя.чъ миней, а также съ печатвнмн иаданЫми прологовъ и другихъ 
памятнижовъ древне-русской письменности, мы моасемъ составить доста- 
точное дяя вашей цЪ-ш представ^ен^е о жят1яхъ и свазашяхъ, изв^Ь- 
стннхъ въ древней Руси и относящихся еъ ввванпйсвой истор1и. '). 



Приводя вгь хронологическую последовательность весь историче- 
СК1Й матершъ, заключаюпцйся въ макарьевски&ъ минеяхъ-четьяхъ и 
им^юпцй вь отношеше гь визанпйской исторш, мы можемъ расположить 
его по двумъ ба1ьгоимъ нерюдамъ: а) отъ основан1я Константинополя до 
К1^а1|а вселенскнхг соборовь или до такъ вавнваемаго торжества пра- 
•осмия (326—842) и б) отъ торяюства правослашя до падев1я Ви- 
завт1и (842— 1453Х 



Церковво-вмзант1йек1й нстормчеоой матер1алъ, заключаюпцйся въ 
макарьевстхъ мшкт ^ишип за зтотъ лер1одъ, — весьма обиленъ. 
Именно: п лацамъ и €обнт1янъ 1У вЪка относится не мен'Ье ПО ска- 
аавИэ щ. V в%ку не нен^е 60 сказанИ, кь У1 вФку не мен-Ье 29 ска- 
ший, гь П1 ме мен1е 20— ,къ УШ не менФе 35 и къ первой поло- 
мок IX вЬка не мевйе 20 сказатй. 

Чтобы удобнее раэсмотрЪть въ сжатомъ вид^ этотъ обширный и 
с.южный 11атер1а.гц мн ааложнмъ его по сл^Ьдуюпцгмъ рубрикамъ: 1) 
яигНа мучемнкоп 2) преоодобныхъ 8) святителей 4) праведныхъ М1рянъ 



^ К1М>м% аимаихъ доселе археогрмяческою коммисс1ею вмпусковъ 
Миищ^м^^кахъ ч<^М1ине1 (1-11 сентабрь 1—14 в 1У-У октябрь 1—18), 
МП мм*1М иол руками аюрое оолугодае (иартъ- августъ) древнего печатяаго 
11|као)чц иадамиаго гь Иоска!^ при государ* Михаил* веодорович* въ 1643 
г I има|Ч^аго аъ 1668 г. аржии. Иввокентвемъ Гнзелемъ митр. Д|онис1Ю 
|!маба11у и 1ЧЧ1надл<чкаиьлго иин^ Юеао-СоФМскоиу собору. Внимательное 
одмч<«№ «<^чатнмхъ ирологоаъ съ оглавлея1а1Ъ Макарьевскижъ чег1кнгайей 
мримю масъ въ уб»«ам11кч что ароаоги представляготъ совращенное иадвн1е 
мммушжъ иии^ лосшточмо аороченъ полное длл того, чтобы обоавачппь 
1М1Ю1М мжъ мсюра^тиаго мдервата. 
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I 5) сизав1я о событЕяхъ, давтпхъ ппводъ къ учрсждетю церювншъ 
праздвествъ или пояеиу-либо ипоыу занесевныхъ въ минеи четьи. 
Ограинчйися краткинъ в сухииъ перечвенъ визаят1йскихъ чети-шней- 
ннхъ дидъ и событ1й й прсдставвыъ только КАЮчъ къ изучен)!} виван- 
лЗской исторш по чети-Ийнеяиъ '-). Въ подстрочлыхъ прин'Ъчан!^» 
постараенся обозвачить заи'11чепвБ1я наии въ стариввоб русской лите- 
ратуре) ссылки на чети-иинев, ешеъ на исторвчесв1Й всточннкъ. 

1). Св. му*1еники. 
Эпоха ыучениковъ ннвовала ко времени осно8ан1а столнци въ 
Внзаи11и при первомъ хр[1ст!ансконъ императоре. ТЪмъ не ыев^е от- 
дЪ|ьные случаи иучеяичества вн^Ьютъ И'Ёсто и въ пос-1'Ьдств1И, и хрв- 
талсю'в календарь продолжаетъ обогащаться нучевйкаии. Такъ при 
Юл1авЪ отступник^!, (361—363 г.) котораго русе&1й черворизецъ 1а- 
ховъ считзетъ первообразоыъ Святополка окаяпваго '), явилось не мало 
мучениковъ за в^^у, хотя этоть императоръ, по отзивамъ гражданской 
встор1а, в старался быть вФротерпилымь. Таковы сл%дующ1е мучевихв, 
св^ев1Я о которыхъ сообщены въ наварьевскнхъ нннеяхъ четьнхъ: 
11орфвр1Й (сент 15.) Ёввенитйнъ и Мачснмъ (окт. 9.) Артен!^, пра* 
витать Египта (окт. 20.) Кир1акъ е. 1ерусалимск1й (окт. 98.) Василий 
аякирсшй (янв. I и нарт. 22.) Маркъ е ареоус1Йск13 в Квриллъ Д1а- 
ховъ (нарт. 49.) Ёвпсих1а (апр. 9 ) Васил1й <•. анас1вск1в (апр. 26.) 
Св. нуч. ПатриБ1й и иже съ аинъ (ная 19.) ДароосЙ е. тарсиб (шн. 
6.) Тинооей е. пруссв1й (1юн. 10.) Патермуохи и Конр1в (\юл. 9) Ев- 
СВГП1Й (авг. 5.) Ко вреиенамъ Юл^ава отвосится такхе чудо Эеодора 
Тирона, ежегодно воспониваеыое в-ь субботу ггервой недЪ-ш великаго 
поста в излагаемое вь синавсар11 нвэтотъ день Желал заставить хрв- 
спаиъ противъ воли принять учаспе въ ндолослуяев1в, Юл1авъ прв- 
кавалъ Бонстантиноиольсвому епзрху на первой нед'ЬлЪ велнваго поста 
окроовть вдолохертвенною кровио вс^ съестные приоасы, продаваемые 
ва торгу. Тогда вовстантиаопольскому ар.\1ерею Евдокию явился во 
ев^ великоыучевнкъ беодоръ Тнровъ, пострадавш1й при Максннин'Ъ, 
в вриказалъ предостеречь вЪрующихъ оть покупка на торгу съ^яыхъ 
припасовъ. На воиросъ арх1ерея: ч^-мъ же питаться народу? явявш1йся 



') Нужно заиЬтнть, что въ иакарьевсквхъ нинешъ дне плиггя свшыхъ 
часто на олянь или I|Ъско^ькодней не оовпвдакл-ь съ обыкновеннына свггцамя, 
*) Срвзневсиаго, Сказан|а о Борисе а Гл^бЪ. 
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«]ГВ1вп^'>|1твФяю1ъ: щ!/тгю дш»^ 'мдс». А|^Х1ере11 «прододгжалъ Мдоум'Ь-' 
шт:.>*чЮ:«убо суть /С1я-^вуггш?« {велики же Оеодорь вареную рече 
Овепцу, тло :бо1во ^епмтЪлъ^'Vщ^толтн'щбыxоxч^1л%^. Пр{гказап1е му- 
чтива обняо.;к114мне1Ю.4Бйру«мц1е («вбаввлясь отг яапраснаго осквер- 
авв1Я4 '.141<|оттоцв6 уба | в!Ьршн > даже «>^.до даевЬ'Чуяо ММговляюще, да 
шш5ввнт>(10лЬвое ({«Ью мутеввва шЬттрь 4$удеФ«, '^лтагс! веодора 

ВуТ1И радЖ11Мта1аС№Б«-14^>''' •: ^'•н |'1>.-| .::>|1::!'' •!-•':< 

Юл1анъ былъ пося%дн1Й.д(^;^у1(^и(1 Хрвста императоръ. Но 
на овраинахъ импер1и и вн*! пред^ловъ ёя мученичество за Христа 
1^^^о^^(^!|II1ка^к({сьУ''^(^6бённо'Це^е^ персы доставили хриЬтхансвому М1ру 
М11ого' '{{у^ёй^войъ. БылЬ дв% эпохи особенно сильнаго гонешя па хри- 
сМкнъ'оЛ'перйЬ^мь— при 1СЦ1ряхъСа11бръ иШдегердЪ (ГУ—Тв.) и при цар4 
ХАУд1Ш(У11 ^): Йъ пёрвук) ййоху постра)^али сл^6/];ующ14 мученики, вощед- 
инУ й1^^М1!ар(ь)дв1;в1е 1ки^ че!г)(й: мученица )!я (сёпт^К) !каме1еа(овт.5.) 
1Ы^ъ'ег1вГс1кЬ1тъ и Ь'&овъ 'пре(/вйтеръ (ноябр. 1.) Авцндинъ, Пигасш и 
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А^тъ сво1№1^, '1асо&1й И пр/7ноябр. 20.) Хадовъ лё^янинъ (поябр 
27^) АЬ|)атй ^йис1^6пъ арёйльсвШ (фефр..4.) О^доеъ еписвоцъ и съ 
^мъ^зё (февр. 2(У.') Авда еписвопъ.и 1^ен1аминъ д1авонъ (март. 31.) 
ФЁ^у(1а,' ссё^рЬ ёя и р!абы11Я (апр. 4.) оевъименные му^^ниви, въ Пер - 
Сй)(^^ б1ь пл'Бйенш й^б[енные при Саворггь царгь (апр. 9.) .Васикъ и 
АЬвй' дщерь'его (апр. '!$:) Сймеонъ епископъ персидсБ1Й и дружипа его; 
С'^'Л' 1^у^енй^^Авъ *и съ ними Ааадъ ск^)рецъ (апр. 14;) Авда и Удесъ 
ЙМ!;т^11ъ в 1кке съ ними (мая 16.) Т)име6нъ, Исав!^ и БафрШ (мая 
1Й.*У^%айу%А;' Сайё^Ш и 'Йсма^лъ (шн. 17.) Дементтй (авг. 7.) 
•''1^ВЬ1Й'0рую Ьп(й*у (йрй Хоздро^*) пЬстрадали: Анастасъ персянинъ 

.г'Т' «. ■•'||''11*' ' '1'»|| ' 

ЪИ г. *(<*етй. Й.") св. муч. Е|лад1Й т в.) (мая 26) живал йученица 
ЛлййдУ^й ов,'5В8 1•.'^(^^ол;* 1!21) Ауч.^Ёата (мая 1.) Страданхя пер- 
сЬд1№й^:*к "111учёнЙ1№))ъ 'были весьма тяжки; съ нихъ живыхъ снимали 
^№гжу/ ^^%зали нб'^члЬнамъ, отрезали яз^^въ'и т. п. Русскш л4тописецъ 
в№б|№й'лъ о тяжвШъ йерсидсви^ъ йукахъ при разсваз^Ь объ уб1ен1и 
вМйз)! ' Ромайа рЛдйяскаго въ 1270 г. >^Уб1енъ бысть вцдзь Романъ 
()(Л(;с6^Ч^ ря8а<^й 0^1»' пбганыхъ татары, в бысть сицё уб1ен1е его: 
^Щ94 УСТД .его у(!русрмъ |9|На9аша.р(&за1ги.егооо суставамъйыетати 



•" ''*)'С|таксарь йа о^вОоту' иерЬую поста кь продогЬ иосковскаго язда- 
нм 1643 г. 1. 891-2. 11 . •• • 



ом 

I амирвмципмя^оотвбя трут бх№&{> от т^о^фМИЬ Ми№^ 

1т вмв^Кввмвоша! ' » Сей' ношй мучпиго: есуц ныЛвИИъ • шри- 

Лт^ П ш р ьЛФ м^ }). Туже врайню» лютость 'персвдсм^'й'И^^ 

№1мя ' » |;Р№г ццу /■ротошиъ Авиалумь',. йЬгда<, и80браши1''0<(цу^^ 

^^'Яшвелое полмкепЕв огарообрядцеп^ . гаЬорвго: ' ка пач1т 

\ П шр т д1^ а ЛолдЛма Ватллот ^). 

1р1иА щврсадошкъ* пучемвоМ бвли ещс^готест мучевип па 

охравнА 'НшиерЬ!! Тавошк Нввию, сожженный! кь готаФхт; 

^АпмфахА 373 г* :.(сМт.1 15.) Арпушъ' монагь^! Авивъ^ Бойсп'тт1Гн1|> 

(■цт 2в|); Сиаа* готеаиъ' 372 г. (аир. 1Г.) ^)1 



Юхвна шфавнц имаерш! тава^е вм^^ свовхъ вра^оьъ, а вм'Ьст'Ь' 

||Ьп 0. своихъ мученвБовъ. Тавввв врагами хфвсшпства и вмпе- 

1бвл прежде всега сарацвны^г— хищные в кочевые обвтатели Ара- 

Огь вхъ нацаденШ страдали конечно весьма мнопе, во вь число 

вкш>чены тольво монахи^ ивб1енные въ' Свная и св. горЬ (генв. 

I «онахи, избхеыные вь лаврЪ св. Саввы въ УШ в. (март. 1д.) 

Въ сущноств впрочемъ это было тольво страдан1е вообще^ а':не1 

аа цЬру, тавь. вавь сарациии не были релипозныии прона- 

гя, а просто грабителями въ род^Ь ноловцевъ в врымсвихъ 

равзорявшихъ Росс1ю. По сходству аизиенныхъ обетоятельбтвъ 

могла быт{> понятна для нашпхъ нредвовь потьсть полезня 

монаха, ПА»ьненна%о $нридесять тктрыщьотъАнтЛохш^тлю* 

Пм наварьевсв1я мииеи в печатные прологи нодъ 26 марта. 

ввратц'Ь содержав1е этой нов'Ьсто: Малх«», юноша, желавшей мо* 

гва, былъ вахваченъ сраципами и отвезенъ въ пл'Ьпъ на одномъ 

)дф съ какою то женщиною. »Сворымъ же тествхемъ верблуду 

(Г,. Шадх» же съ женою сЬдяшо па вемъ,г-и ятся въ женуу еже 

не рннутися; она же еишиси зань и на верблуд'Ь оплетооя врАн* * 



') Аристова Хрестом. по русг'и. ист. стр. 1326 со ссылкою на 1 Со- 

1». 19Т;. 

') Тивомравовв л1по|1ВС1! русск. лтературы VI. 161. 

') Брмименгслшцу^ынш веет'1м<и01С1Н11Х) ко{19от •1восч1ви4ы<1, колнгнпый 
1|||ста отцемъ своииъ въ 585 г., и загшсанныЛ въ шниеяху иод ь 1 сент.» 
||Ч1надяс1П1ГЪ къ вивинппскои истор1и:— м1юто иучеп!» «ю— Таррагона 
В€оан1Я. 



те» 

М1шшшкв\т^^пюгь1 1Щ!^гю домЛ гмц». А|^Х1ерей «прбдодгжадъ педоум'Ь- 
шш:л»чЮ:^убо суть /ш-^вуггш?* твеляюй» же Оеодоръ вареную рече 
Овепцу, тло богво ^ев:^мтЬяъ"Vщ^толтн'Цбыxоxч^ш%^: Пр|}казап1е му- 
чтива обняо .; К114мне1ю. «Ббрующхе 1«18б&ввл1гсь отг яапраснаго осквер- 
авн1Я4 :. 141 |ртто1«6уба|к!Ьрши1 даже «-до даевЬ'Чудо «Мговляюще, да 
«ешбввнт>(10лЬше «{«Ью мутеввва 14А-г0мъ <$уде№, '^.«тагс! вендора 

ВуТ1И раДЖ11МЧИ1аС№Б«->4^<-! - ' ^^И .:\у,л \\.и::и ■ 

Юл1анъ былъ пося%дн1й.д(^;^у1(^и(1Й/^ Христа императоръ. Но 
на окраинахъ имперш и вн% пред^ловъ ея мученичество за Христа 
1^ Л^о)^(1!|111каЛ()сь.* ' 'Оиббёй^о нё^ёс'^ивые персы доставили ' хриЬтхансвому м1ру 
м^Ьго' 1|учейЪБ0№;. Было Д^ эпохи особенно сильнаго гонен1Я па хри- 
сМкнъ'оАйерйЬвъ— При Г^арях'ьСапбръ иШдегердЪ (IV — Ув^и при цар4 
Х!^Уд(Ш(У111^: 'Въ пбрвук)^ЬО)(у постра^^али сл^^ующ!^ мученики, вощед- 
инк 1п^*т1!а^)дв1;Б1е 111ИнеЁ ч6!г)[й: муче^иц^*)!я (сспт,^ Г) камелеа (окт. 5.) 
1ЫУ'&ъ'е№скЫтъ и Шо^ 'пре(/вйтеръ (ноябр. 1.) Авипдинъ, Пигас1й и 



А^ть ево1№1^, ' Тасо&1й и пр/'(ндябр. 20.) Хадовъ .пё^янинъ (ноябр 
2^.') А1)]|;)аШй '^пискбпъ арёйльскШ (фефр..4.) Ч^доеъ еписвоцъ и съ 
Й1ямъ'128 {февр. 2(У.'} Авда епископъ.и 1рен1аминъ д1авонъ (март. 31.) 
Фёйру(1а/ сс(11*ра ея и р^^^быпя (апр. 4.) оевъименные му^^ниви, въПср- 
<^й)(^ б1ь пл'Ёнен1и и^Генные при Саеорт царгь (апр. 9.) Басикъ и 

I ■ • I • - ( ■ 

АЬва' дще^его (апр. 4д'.) Сймеонъ епископъ персидсБ1й и дружина его; 
с!'^' ]Ьчен^и(^въ 'И съ ними Азадъ скопоцъ (апр. 140 Двда и Удесъ 
^ШтЬ^ъ И 1кке съ ними (мая 16.) Оимёонъ, Исав1^ и ВафрШ (мая 
^б.'^^^^айу^А;' СаЙё^Ш и 'ЙсмаV!лъ (шн. 17.) Дёментй (авг. 7.) 
'•'1^Вк11*горую^п(й*у (йрй Хоздро^*) пЬстрадали: Апастасъ персянинъ 
6Й11 г. *(<*Й!й. Й.*) св. муч. Е 1лад1Й т в.) (мая 26) живая мученица 
ЛлййдУ^а ов.*5В8 ^'.''(1юл;' 1!2!) Ауч.*1Вата (мая 1.) Страдатя пер- 
сЬд1Ь|111^ *111учёнЙ1№въ были весьма тяжки; съ них1; живыхъ снимали 
|1(Ужу, ^^%зали п^оЧлёнам'Л, о+р-Ь^и яз|^,къ'и т. п. Руссшй л4тописецъ 
в№В|№йЛъ о тяжвШъ Нерсидсви^ъ кукахъ при разсваз^ объ уб1ен1и 
к!|1йзи ' Ромайа рЛда11С1са1го въ 1270 г. ^Убхенъ бысть впдзь Романъ 
()(^1(»'^'6^Ч^ ря8а1^й отъ п6гд[ныхъ татаргь, и бысть сицё убхенте его: 
Щ9/Щ^ уста .его у(!русрмъ .й.нанаша. р^&зшги. его во суставамъ и метати 

— ч 

.н •<|'Ситксарь на оз^бботу' иеркую поста въ прологЬ московскаго изда- 
нЫ 1643 г. л. 891-2. I ! . - 



ом 

I вмирмошмш» «г* оотвбя трут бх№&{> от 1ве о^фМИЬ 1!к8№^ 
гв ■м1й/кют<0111а|МСей1 новый мучпию^ есуб ныЛбЧЛъ шри- 

Яш$§^ В ^ ь Л9 (т ^}). Туже врайню» лютосп > персвдсм^'й < и 9° 
|в10|%с.р||г вмУ'яротомъ Ав1в1С71ШЦ1 йЬгда', И80браши1''0дцу^^ 
ку.гмшеме полм№П1б огарообрядцевиу. гаЬорвго: '^^ммпм 

1|0|А щ^сцновшъ' пучемвоМ бвяи ещс^готесвве мучевввя па 
охрМЁнА 'Швиерш! Тавовш Нввию, сожженный! въ готвФхт; 
Апвафаи 373 гн.(смт.1 15.) Арпушъ' монагь^^ Авввъ^ Бойсп-анпгн!^ 
(■мт 2в|>0ив»'готевиъ'372 г. (аир. 11.) ')^ 



19хя1и1 ощаинц ицаер!» тава^е им^я свовхъ вра^овъ, а ви'Ьст'Ь 
>Ьп и, своахъ мученнБовъ. Тавнлв врагами хгрвстпства и вмпе- 
Ьл прежде всего сарацины^:— хищные и вочевые обитатели Ара- 
Огъ нхъ нанаденШ страдали конечно весьма мнопе, но ю число 
вкдюнены только монахи, ивб1енные въ' Синае а св. горЬ (генв. 
I монахи, иабхеыные »ь лаврЪ св. Саввы въ УШ- в. (март. ]&.) 
Въ'Сухцвости внрочемъ это было тольво страдан1е вообще^ аг.ив* 
аа цЬру, такь. вавъ сарациии^ не была религюдныии пропа* 
я, а просто грабителями въ род^Ь иоловцевъ и крымскихъ 
равзорявшихъ Росс1ю. По сходству аизиенныхъ обетоятельствъ 
мосла ;б19ть понятна для нашихъ предвовъ пов9ьсть полезня 
монахам пап^иеннаы) тридеслть по9цттапгъАнт$охйщтлю- 
вгь 11аварьевсв1я мииеи и печатные арологи нодь 26 марта. 
вБратц'& содержаще этой пов'Ьств: Малх«^ юноша, желави11й мо- 
билъ вахваченъ срацинами и отвезеиъ въ пл'Ьпъ на одномъ 
съ вакою то женщипою. «Сворымъ же 1пеств1емъ верблуду 
уЫллп- же съ женою сЬдашо па немъ,:~и ятса въ женуу еже 
не рнвутнся; опа же еишися заиь и на верблуд'Ь оплетеоя врйн- • 



'; Аристова Хрестом. по русги. ист. стр. 1326 со ссылкою на 1 Со- 

1| 19Т. 

') Тияопранове л1по11МС1! русск. ли1ературы VI. 161. 

') БрйИ11енгел1т^у(]ы1П1[ 0есг1м<м>1смя1х) короли ^Iеогинй^Iь.и^ киангнпый 
1|«ста отцемъ своим ь въ 585 г., и заииса11Н|||Л въ ниисв!'! иод ь 1 сент., 
цинадвсиштъ къ византийской истор1и;— м1юто иучсмня «'ю— Тарраюна 



'; .IV . . . :.1',: 



Прокдъ арзи Цареграда + 447 г. •^ - ..* (дчж., 24). ^ 

1оаннъ Златоустый •{• 407 г. - - - •. ? - (водбр. 13)«.^. 

Кирилль афх« алеБСа1|др1йсв1Й | 444 - - С^енв. 17)и1Ю11. 9 

Флвшнъ арх. Царьграда - - г - - - (февр, Щ. ^\ 

Левъ папа римсЕЩ 461 - ^ - - - . (феэр, 48)./*).^ 

ПорфирШ е. гйзшй 410- ---* • ' (Ф^^Рг 2р). ^). 

Протерш арх. а.1ександр1йсв1й 457 - - - (Ф^^- 29)* 

Келестииъ папа риц^щ | 432 г - г «^ (апр. 8)« 

АкавЩ 6. медетивскШ 431 - - г - • (адр. 17), 

МаБСВ]гь арх. Констцнтввагра^ - - - . (апр. 21)« 

^ ;^цфан1й е. Бвпрсвхй | 402- - - - -» (пая 12), ^), 
Савинъ е. випрсвхй и Полув1й е. риновур* 

СВ1Й ---. (мая 12). 

Тнхонъ е. амаеувтск1й 416 (шн. 16). 

УвеналМ е. 1ерусал1тсв1й 1 468 ..... (1юн. 2)« 

Анатол1й арх. Еопстантинаграда | 458 « (1юн. 3). 



') Курб. П, 204—205. 1Ыа. 241. 1Ы1 I 106. Проев. 493. Проев. 
— В32. Св. Тоанн'ь Златоустый егда еид^ ар^ажы, жввуща въ Констав* 
^рв^Л^ в ввковуже отъ Ьравоолавныхя^ пвкоств сотворила, тогда 1о1 
Ьвчтоже зла вмъ не сотвори; егда же вад-Ь вхъ творящих'ь прелщ 
й'^М1^от6рай же Ъ)'к1пя и п!юп« оотвориша, яко да едяносущвыв сиу! 
тогда умолп царя, яко да пзженетъ яхъ изг града. в34-^У. ^вов]^ 
ИЛ. Соч. Васс1ана Патрвк-Ьева в-ь Цр. Соб. 1863 X 10, 196. Зввов1Я 
А(це бы 3.1атоусгъ сдышадъ сея ереси (т. е. Косаго) ивобрЬгев1еу вовож 
бы с1г!|Х0иъ долгимъ. Д1ио патр. Никона. 233. Послат'е Ив, Грози, въ 
рвлдогь ион. въ ист. ар. Буслаева 296). Тижонрввова л^т. 1У. 84. 

*) Остеиъ 93. Камень в1;ры 49. Новикова вивл{оевка Ш, ЗТ6. 

•) Проев. 518. 519. 

*) Просэ. 579, 682. 

'^) Проев. 533. Св. ПорФир1й еиискоиг ГавекМ, егда ввдк в« 
еретики сего ради пришедшя къ нему, яко да хряст1а11ы орелъетягъ, т 
и опъ осуди ихъ; осужаелъ ихъ прежс оиемлен1еиЪу потовг евррТ1М}. 

.^; Проев. 546. ВелвкШ чюдотворе1Гь ВплФбтП А'елтя еретика <ио1 
п'Ьма сотвори в в седмыП день смерти продаеп^. 99»м\о(^, Новввова 



' емка. 
1оаннъ постйикъ патр. Вонстантинаграда ^с 59д(0бвт. 2). 

ФлорЪ е. йМИПЬСК1Й ------- (Д1ВК. ЛИ). 

Григор!в'е. 0||иритск1й ---..-- (дек. 19). 

ЁВТИХ1В ар^. !Константинаграда | 582 - (апр. в). ^). 

Павсиковавъ е. свнадск1й (ная 13). 

Б|фре11ъ арх. ант10Х1йс&1й -«-.-- (1юв. 8): 

Мвва арх. Царяграда (авг. 25). % "^ 

II елка. 

1оаннъ||]9^остивнйарх.а.1ександрШсв1Й|в19 (ноябр. 12) ^]Ц 

ГригорЦ е. акрагаысшй | о«* 685 - - - (ноябр. 23), ^). 

Модестъ патр, херусалимсвШ | 633- - - (дек. 18). 

Дом^ртщръ мелитинсшй | ок.. 685 -г » - (генв. 10). 

Бвлопй арх. александр1йск1й | 606- - - (февр. 13). 

Агаеонъ папа римсиВ | 682- - - . - (февр. 20). 

ГригорМ папа рвмсюв | 604 - - - - (йа^1 11). •). ' 

Софрошй арх. 1ер7салймск1й | 688- - - (март. 4).' 

Оома патр. Константинаграда | 610 - - (йтрт. 18). ' 
ОеЬдоръ Сикеотъ епйсвопъ АнаСтас1агра- 

да 1- 618 ---....-- - (апр. Й). 

Павелъ Арх. Даряграда ----•• (квг. '80). 

Г// 0ш^ш* 

Стефанъ е. сурожсый 758 - . - - . (д(}к.'15). •). 



Лшттт^яФ-^тттвт^^шт^т^щт^^ 



•) Проев. 647. 
*) Апокрясись 187. 

^) Стоиавъ 103-^4— Соч. Вашана Паггр1к%ева. Пр. СМ, МбЗ. М 10. 
В.— Духоввая 1оны арх. перискаго въ иет. хр. В^/слалва 521. Жшзе 

« 

юна 11В4оставаго богато мпогвии раэсказаии, относящимвся не къ аске-* 
веской, а к'Ь Фялавтропя>1РСкой доброд^едя, 

♦) Проса. 499. б!б. 736. 

*) Апокрнсяоъ 163. 

^) Ьъ сдавансяомъ рукопяояомг Ж11Т1я Степана Суро«0*аго есть весьИа 
бопытнбе язв^сп'е о чудесвоиъ обращет'я ко Хрясту ноагородскаго квя- 
Бравадяна при вощахг св. СтеФдна. Мамргл иет. хрит. 0ь Тос- 
\ до Владитра^ стр. 170—178. ' 



1вО 

шо съ шшъ в ве еоад<мпа сь вего.« Это баю перме всв7п;С111е 
Маив: воередв ожвдало его еще бо^ьшее. Въ пдФну Мйжхъ •при 
ъмшъ бнеть носатв воду в гной пометтв, вовечв'Ье жв овцы шм 
ВцкЬвь же гоелодввъ Мвлхд вовоемъ првлежво слувиица ему,.. у«1 
двтв аа ИалА 011венвую жеву, явке еъ нвмъ бяше првведев»«. 
врасво Шллхъ возрааииъ, что овъ желаетъ быть ввовомъ. Сарв! 
этого ве поввныъ. Къ счастио Маяха его подруга тавже оваза 
свловвою въ вночеству, в овв условвлвсь жвть, кавъ брать съ еест] 
Спустя н1сво^ьво времевв овв ркшвлвсь б^квать взъ ижЬвш^ въ 
деждф добраться до врещенаго м1ра в до желаннаго мовастыря. 
П0М0Щ1Ю вадутнхъ в^Ьховъ ббглецы благополучно переправвлвсь ч{ 
вавую*то рЬву в только чудомъ спаслнсь отъ пресл^Ьдовав1я св( 
господвяа. Почуявъ ва собою поговю, Малхъ в его совутнвца свр 
лвсь въ вавой-то пещерЪ, гд^Ь овавалась львица со львенвомъ: ту| 
поел^Ьдовалъ в сарацинъ съ рабомъ. Льввца задушила раба в господ 
в оставвла бЬглецовъ невродимыви. Съ 'р1и1ост1ю лродолвимв овв I 
в достигла яавояецъ родввн в обителей. ^Авъ, брапе,* говорвлъМ! 
въ 1ювастяр^к, »пл1(вевъ бнхъ поганымв в мясо ядохъ, в влево 
бал1е пвхъ, но товмо сохранв мя Господь отъ жены в досел^Ь« ^ 
Кь этой же ватегор1в мучеяиковъ относится Ареоа, воевода 
грана града, в съ внмъ 4299» пострадавш1е въ 524 г. отъ омв] 
сваго царя Дувава (овт. 24.) 
^ Къ концу перюда вс. соборовъ появились уже в магометаве, 

. ш{е вь посл1|дств1и хрвспанскову В1ру много мученивовъ. Впроче] 

въ этомъ пер1од'Ь отъ няхъ пострадали: Михаилъ игуменъ зовШсв! 
съ нвмъ 86 (овт. 1) в веофвлъ новый (генв. 80.) 

о1 
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^ КромЪ вв^Ьшввхъ враговъ хрнепацства, бнвшихъ првчввою 

. чев1й в мученивовъ, въ разбираемый нами першдъ были въ ввзавт1Й< 

^. вмпер1и внутренлхе враги и мучители церкви. Таковы были въ на^ 
к!н^ 

(]^^^) ') Первоначальная редакц|я повести о Мал Н при11ндлсжя1ъ блаж. I 

орт яииу. Другое подобное низаит1йское сказанае о чудесноиъ избавлен1И 

— - пл1и1а иитяляискаго сына $юпова, ыже бяше му%ул Ажщриь крятскову (а; 

санное оодъ 33 апр.) н1жоторымъ обрааовъ нашло себ1; аовторев1е въ 
эан1и о печерсковъ инок1; Никон!; суюиъ, чудесно иабавлениовъ отъ я 



у половцогь, 



I ■ 



■Ьдя арЬве,— особенно ар1анствующ1й императоръ Валепъ^'а п 
|<1 'й^1о^дй''иМ«воборцы. 

^ Оп Д^шв< пострадали: ПолихронЦ, убиМЙ арМламн • 31Р1Г г. при 
^щЛ це^гаШъ (окт. 1); му^(€ники^ иже'9Л ВиМтШ, по'прива- 
Ш н1|Ь.'%але1|Фа, част1ю потоллеявые, част!юсож8енны^ среди моря 
^шшдш1ЛЛ-{еет: 29); Павелъ, патр. константинопольски, амбченный 
Ь ннп: ковептцш въ Кувусакъ ар11янскн11иудаилепннйог1> ар{анъ 
|нш% ёшу о110форомъ« (ноябр. 6); муны^кПу мже 96 АфршЛи, отъ 

I . Огк конЬдёлктовъ пострадалъ Макснмъ испов^двикъ с4 двумя 

Гви|ё-кт1с4^|1с1ям1/'1^н Ебнб'Мнтив^ третьемъ оволовбвг. (генв. 
Анг/< 13), 9 Мартинъ, па'па римск1й (апр. 14). Но всбго бол'Ье 
1врадалЬ «сиов^дпявовь иравослаЫя отъ нковоборцев'ь. Именно въ 

^ АваМС1Й' испов^дникъ, иже въ Павлопетр^н (февр. М.) 
I ПровотВ Дёвятюлитъ и сострадалецъ его ' ^ * 

^ * Ввсял1й г ..-.:.: (фмр. 27.)/ 

е.- 1а]Ё!ою ок. 757 г. . - - . . ^ - (март. 21) 

Е. Евстаф1й ясиов'бднивъ .«*..-- (март. 29.) 

^ Васшй а. иерхйсшй ок. 723 г. - - - - (апр. 12.) 

к.. ГеорНй е^ ацти)Х1йсв1й - -. (апр^. 19.) 

I Мученица 6еодос1д, яже отъ Бонстантина 

^. ^,1 грмщ ара ЛьвФИсавр'Ь за. иконы иострада. (пая 28.) ^). 

^ Игумен1я Анфиса п 90 сестеръ ея • * - (1юи. 27.) 



ы 



^ Въ Праовтттиемь 1осиФа волоцкаго св. веодоая взображаетсв, к-жъ 

В[гъ ревпостя по в-Ьр*. »Св. мученица веолос1я д^внца^ ме'фодися ио 
шю св. мученицы Анастаса и с«.мии л1ггъ аострижесв во ивочссмй 
^юЪу и огтолЬ пребывашс неисюдпа отъ монастыря и «коже услыша 
1| цярв', иже отъ ('1савр|'я, посдпвша своего спаФэртя, вкб да иже па М'^д- 
|№ врвтЪхъ градн1>1хъ образ ь Вдадыки Христа, еже на иконЪ, нвкложити 
Вцруцлгги; святая-жс 0еодос1я прятече д|а м*С10, яко видй сиаФяри 
^ ударивша секирою во обрлзъ Спаса Христл, н аб1е поверже л'Ьствицу 
н*млю и спаФпр|а горц*П слертя нредастъ, и отшсдъ въ патргарию со 
ВИИ инокинями, каяси1сиъ б1яху патриарха Аиастас1я иконоборца, — и на 
А м1^стЪ оп. здочссшваю царя \б1ена быстъ за образъ Господа нашего 
5са Христа. И яко да не почиутъ н1;цыя гдаго.|атп, яко Христов» муче- 
М веолос1Я С1е д1?1о сотвори но но божественпоиу новед'Ьню. яко чело- 
в своима рукама смерти предастъ, сето ради прсбдаг1й Вдадыка Хрисгосъ 
ю смерти с"я ирослави мпогвии чюдесм и сгратиыия знаменьми, и тйдо 
^10 н пп.||;н11о соГиюде, яко во1;мъ приходящим ь ко гробу ея исцЪдеше 
вматя отъ всяких-ъ недугъ*. '' 
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веодорь Отудвтъ -- '■•- (нояб,иигев» 

у. (1[!^аи»|^.К;||вг«д«: -.- ..т .- > - - - . (де*. 18.) - 

„:;.,. Бвф■Iй<|<.ц«я^ц«^МIШ9^и - .,'• -.,..- -! - - (де*. Д§.) 

,;п... ,0()^фи1^;Л«1и;ацЯ1>9:- ' : п - г.. - - - (дев,. р8.} 

Г|^ - ^1Ше1^»9«1^ .<»№*«»• .,.--,. - (дек. 29,) . 

,,,.;, ■,:Ц91(0|м((,вя909фда.оь игул(»ъ студавсюй - (ф^р. 4) 

аг «^^вв|(|^|жвгь лрсров*дш»^, г, (»»арт. 8,) 

веофанъ испов^Ьднв№ь - (хар'- Д90 

...у. Вцвв!^ ,рс^ ;«. ап<цр|1Щ№Й , - • - - -, (адрт. Д9,) 

,,!г, > Дм1Рта;^сц^ иг1й1<11>ъ ,тряЦй<дай- -г, ^г (апр.;3.) 
4; ;п|Глрп^1а||1«ввйН<н;ец'ц е. ||цтиивсв1й ^ . (апр.;70 

Косна, е. халвидонскхй (апр. 18.) 

Мрмил»^ ^, . сиэа^т9. -I . - - - г * (мая ?3.) 

Еиа11анъ исп.,^<. кмрмрцЦ) - - - г п (авг. $,) ,. . 
Д^^фИ1Р(|{им|фтить |)арочемъ» что почти всЬ страдарщю въ ; 
ивовоб()|ррдгва ;Дргерп^Ь.ш тольво заточеше, но :^ свцертоу^, |(ав|1ь 

ИнМ^твА ^^^ ввзанпвсвой и^аер!и было йигамъ обычйым^ п; 
для ли1^^' 1|||^Ц^хъ нравственн&го усове^ет№^вб№1г1я и^'душе 
спасен{я. Посему чук^^Ь МгбММ!, дйкм«нвтык11 святдст11(>'^й'|$п||*^1 1 
ченны^ъ^^'в11!|ёйда(^;)Н МавайИйс^й якп^ бкловее^^вМ звачи 
во. Тлвббк бШ. въ /Г етьт1 '^•' ^ .: ^о : 

Павелъ^ простой я Аимон1й подввхниви - - (овт. 4.) 

о. < ь|Цр«»ъ,,ятшел№цвь4 ра- 333 - - - - (овт.; 21.) . 

Пр; Онввлитакт •• I. ^ - • - - • . (геяв. 3). 

- Цр-^Домвдва . ... .^ ... . (гейв. 8). 

} } .^ • Оавеяъ вввейсвай I л343* ^ * - .*' * * (севв. >1б.) . 

'.. Лн*01йй велтйй -^^ ,356 - ...... (гёнв.ЧТ.) ^). 

М||рв1аиъ в|рявейвВ1й, . . . ^ . ,, ^ (гаци. 1^.)., 

МШ{1$Й ё1^иц€1тсК1Й ^' Мавар!й алевсайдр1Йек{й (11№!В. 19.} ^): 






■ТТ — •' •• } . -1- — Г- . ., . .. ,^. .. . ,. 






^ ПровVЬтяте^ь 478« ббО. . 

'/ П)[>оСв. *50в. Св. М^йАр^е еретяка прспр!;, игудретву^ощв; м^ I 
'^ртрж^^ разнстаусть отъ бдуда. Шф 551" ВоликШ Макарвй сего рад| 
вустыня изыдг, яко да ере^яка осудвтъ и ерерь у^гр утодргц ся(е щ ^щ 
12; 
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Пр. Мкронъ н АцюямМ ...... (фе»|[). 14:) '- 

Пр. ЕвгеяН' н М&в«р1й - - - - ... (фев(). !«;') 

П|г 1с1аннъ;"Ант1охъ, А|н«т1въ, М01сей, •" 

Пр. А^пеок' (шф. ^:) ' 

Испк11 Дкпатск» - (Мрт.21 ши1'90««к 8). 

Ашшо]|Ц1 иуетннвивъ (мци'. 8К) '^ 

Пажот велв1ай ок. В48 г. и беодоръ освя"- 

еЦвййвй, учегакъ его I ок. 360 г. - - (мая ^6.)'%- 

веодо^ чуХ(кворёйрь - - - ... * (Ййн. ».) 

Он}4||1Й вепв1й (коЛ^ 1В;) Я:' 

ЦаЦ(^ йШшЦй ^ - - (№0. 1в9. ' 

Свсо^. велишй Лю^• б.У 

Мшрцра! сестра Васил1я веляваго - - - (1к^1.- 19.) 

Сащавъ «г4|яповвъ | 461 .г (^оеят. (К)^ 

вео^иIра:&юксандр^йсвм ов. 4741?. - - - («ецт. 14.) .*>. 

I 

^ ^ Проев. 500. 551. Св. Бфремъ, яко услыша АооллвнарЁева еретячё- 
^■улромя!! умвожаю1Ц1яс4Ц сего рлди осгвдмють ву(^ывю!|1 )Вгь Кое* 
|втвяъ градъ •ю^итЬ) в ив тонмо осу щдаетш АцоллвнарМ| но » -сцер^ 
II благораэеудвымъ свовгь жудожсствоиъ пред«егь егОс 

*) Ороевкштедь 478— 9. :Свя1Ый цбо |Ьжов1е «V двадесвтре ^Лм 
вота своего пр1ятъ од-Ьаше иноческаго лкшмр о4(рвза в|ъ Ц(а5№I1;^ царотав 
(■■го Констввтвна в ^довольна л^та. въ топ обрввЪ со19орв. Црщггбоса, 
ЮЫящу'ему в пещере явися ему ангвлъ !Госоодевь в-рече ^ву; Цшрдща 
Шшт ФеЛ уяромА» ввм^ т мдм и ебврн ютш чертрлат и., осут -й^ 
Ш т Фбраяц^ еж$ ояь док. — Якоагь убо отъ сего роауи^тв .:естЬ| ,явр 
I вовчя11% л1п'а вел. Констяятвяа св. Пахвн1с ар|ягъ отъ ((ввсеств* анге11В 
ггай Ы АшЛй ан1^льок1й обртаг, ежо есть скииа. ВяА 498».б01}г^. 5б.1^]Св. 
10В1е всегда осужаше еретикв, глагедвше, яко пр1об11|аяйся «ретвно9& щ 
пвтая авсан1я Орягенова и МелетЁвва я Ар]ева во дно адово сюдц*^, 

•) Проев. 419. 

'^) Донострей гл. 8. Свиеонг стсцпнввъ-саиъ пю1ргвЪдо;Свве, «1ервьв1 

в, 
*) Проев. 495.— Домострой гл. 34. Блаженная веодора алексввАР14евая 
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веодоръ Студвтъ -- -< " (нояб, Ц в гев», 

иц. (ВЫ^щьп^-Сгцагвд^чь: -. - ..? ,- > - - • ..(де». 18.) > 
„:;.., Брфв||и|,.1К«(ц1«мифги - ,г -л- .^ * - (де»'4{^«) . 
,п,. 39I^^||в^^ц .^цхщя^щц^^- г-.п - :• - - - (дект^^в.) ; 
Г|^;.. ^Э|ше1^д9»1^.СТ.Х1^йсю1 . « . - . - (дед. 29,) , 
,п^ь ,;Цв|Ю|нД :В9Я0»^д^|)(^ |1г;|Ц)въ.студ19с|ий - (ф^р. 4) 

аг .»^^«|й!|йид(гь ^?<ЩОв*дш»г., г, <»|арт. 8,) 

беофанъ вспов^Ьдвввъ (карт. Д^.) 

,. №1вв1^ щщщ я- апа|1щщв51в: - - - - -^ (««те, Д^) 
... ; г* . Умпри. РОВ, щV^щъ т л щ^Фщ - обвкелр -< ; (мр, Д .) 
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Щ«рта:^сц^ иг]Я1|!«ъ ^р«с4й<даД- -,. г, ^л(апр.;3.) 



1 



Босма, е. халвидонсшй (апр. 18.} 

Щщ^х9^щ,^^%щ1^Ш. -1- - - - г • (мая.^З.) 

ЕиЕ11анъ исп.,.4^.К№|рмт1|) * " -^ - п (авг^ в<) 

Д^^Ф^11р(|{им|фтить |)арочемъ» что почти всЬ страдарщ!^ въ Э1 

ивовобс^рпдгва : дргерп^Ь.ш только заточеше, но ^ ^ц!^\пщщ,^»х^ь, 

\ ^^- упь 2). Св.-инот. ■.'■'■ 

Ин^^тв^ ^^^ ввзанпвской имаер1и было Ьамшгь обыч^ы1<^' пу 
для ли1^^' 1|||^ЦЫхъ нравственн&го усоверет№^войа1г1я' У^'дУшсв 
спасен{я. Посему чук^^Ь йГйгб1(Ы№, зйки^нитыкъ сштдст11(У'^й'($11||*к В1 
ченны^ъ^1^'в1к!|ёйда(№/)Н МййИВс^й яУ^ бкло вее)(мЧ1 значет 
но. Та1М<в*|' бн^^НК въ /Г етьт'. "= ' "'■'''' '•'■ 

Павелъ, простой я Анмон1й подвижники • - (окт. 4.) 

о, . . Д^р|(0»ъ, ртщрльнцкь 4 я*. 333 - - - - (окт^ 21.) , 
' Пр: С!кв8Лнги1П11 •• I. 4 • - . - . . (гепв. 3). 
;Дрд Доцвдий - ....-...- (гейв. 8). , 
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Оавеяъ вивейовай 1 1343* ^ * - *. ^ * (гонв. Ш,) 
ДнтооИ йелтйй -^^ .356 - ...... (гёнв.ЧТ.) ^). 

Мариаиъ «|ря1ейвк1й; . . * ^ . . ^ (гона. 1в.)м 



I I •• I м ■ • * . . 



--Т^'-ТТ •'.'■/ "7= Г- ....... ,^, 

' ^ ПровVЬтяте^ь 478« ббО. _ 



'/ П^в. '50в. Св. ММА(йе еретика прспр^, и1удрствующв; мг^ б 
/^ртож^^ разнстаусгь 6т> бдуда. ЛНф 551''Волик1А Макарвй сего ради 
вустыня изыдг, яко да еретика осудить и ерерь >9гр утод^гц еи(е и^.^ит 
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в блгодарен1е Богу, въ похвалу и честь вмъ в въ у9вержде&1е вствн- 
вой в%ры.« Въ руссввхь прологахъ в мввевхъ св^Ьд^^шв о Т-мъ ве. 
соборе првведенн по бол'Ье обширной редаВц1в, сохерашн1е - ОкпороЛ 
можемъ ввдФть взъ подстрочнаго прв1г1чан1я ^). '' 

П ВС. соборъ 160 отецъ въ Константвнопол% въ 381 прв Оеодв- 
С1В веливомъ противъ Македошя духоборца, арх. вонстантвнопольскаго 
воспомвнается 22 мая; въ макарьевсвихъ же чет1яхъ мвнеяхъ содер* 
акатся св%д'6н!я о семъ собор'Ь подъ 16 шля, а также въ жвт1яхъ Грв- 

1 

гор1я Богосюва (янв. 25) в Мелет1я аят10х1Йсваго (февр. Щ. *). 



•• 



') Калайдовича памяти. XII в. стр. 75 — ^^82. Между пропов^дямя св. 
Кврвлл<1 Туровскаго есть слово на Ы1орь со. отецъ %Щ гд-Ь очень ясно « 
толвовито изображается сущность ереси Ар1я и борьба протнвъ вея слцвжь 
собора съ похвалою ихъ доблестяиъ. «Бяху стар1;1шины сбору мужЕЯ сяят1В 
чюдетворцы: Силивестръ, папа ряиск1й, вже крещен1е11Ъ Константвна царя 
огь проказы очисти я инога нна стаорн чюда, МятрофаиЪ| оатршрх^ 
Царяграда, пже слЪоцу слрвоиъ очи отверзе и н'Ьмояу молитвою цроглаго- 
лати створи; Одексан^ръ, арх1епископъ Александр1и, пророчьскямъ украшенъ 
дароиъ; ЕвстаФ1й огь Ант10Х1и и МакарШ отъ 1ерусалима, патр1арха суща 
и знаменоносца; Вить и Викент1й и съ Пафпопемъ Николае, честн1и иятро* 
политы и чудотворцы, и ИН1И мнози СВЯТ1И епископя. Въ нихъ же б^ я бо- 
гоблажсниыП Спиридопъ, имъже С1Воря Богъ чудо па сбор^; начьнъшу бо 
ему глаголатн къ ФилосоФаиъ, иже по Ар1и пряхуся, вид-Ьша огнь изо 
усгь его происходящь я, отвергшеся Ар1Я, вЬроваша во св. Троицу. 
Проев. 396—8. Якоже пншутъ историческая словеса, огь вознесён)^ 
Господа нашего 1исуса Христа до перваго соборв св. отецъ ЭОО я 18, 
иже бысть въ л-Ьта благочестива! о царя Константина, даже дотулб 11)1схал1я 
не бысть и яже о пасцЬ не вааконено баше, но во всеиъ году творяху пасху; 
егда кто хотлше творити пасху, пощашеся дн1й 40, тогда оясху. творяте, я 
иест[)0йна С1а и мятежна бываху Ивволися благочестивому царю Констан- 
тину и во1;а1ъ св^ ощамъ, еже во едннъ день всЬмъ пасху повсюду сотва- 
ряги, гдЪ аи|с кто будетъ: тогда св. отця напнсаша м1ротвор8ЫЙ кругъ да 
границу, кру1п> же онъ сотвориша на 600 л'Ьгь и 30 и 2. И. тако вругъ 
той обращается, якоже лунный кругь я солнечный индикта, я скончашя яе 
имагь. , / 

*) Проев. 543. Пресв*тлая звезда, царсК1Й пр1яиатель Ф одс1с1й велниМ 
божсспв. соборъ ВТ011 П ев. отецъ собра на Македо1пя духоборца, и на Ев- 
110М1Я и па ар1аны п сихъ проклять- я в заточеН1е с бсз«*ест1еиъ осуди. ; 



Щ :Щ ^фцг^ ЗРО^ ОТвць во. Е;фб)(^4 »ь 43} г. ццщ в|Е»(МК№1^ )Ч9^ 
ццмь 1ф9ти9^;0|ут4)р1а Щктр. 1ц^нст&т||«раольсц1га во^о1[«р|1етсц 9 
«М1Т«^; |;^:Ч|А|Б1фьевскцхгъ Ч9п]щ&гг1ищ9ах(ь «од^жатса, свфд«01« о 
соборе подъ сямъ числох^у а; пшм Ц№.4МЦ1|^ ^^ Би]р^да 9№^ алек^Шр 
щ^сщагоХяв]^ 18 и {юн.. 9). ^). 

IV К- соборъ 630 от^цъ въ Халвидон^Ь урн царЪ Марпов^Ь а 
1^риц'Ь, Цу43(ер1и ц^^отивъ Евтихш. Память собора 16 иоля; св^Ьд^щя 
о С9^р1[*-въ уаварьевсвн&ъ мянеяхъ прдъ снмъ-же чисчоу:^. въ жц- 
ЛИ 1Ц!гр||рха вр9Стацти90110льсваго Фл^^на (юл. 3), царацы и1л:^ег 
р1и (сеят. 10; и въ сва8ан1и о чуд% мученицы Бвфи^11и (1юл. 11) Это 
чудо тавъ изображается въ гречесвомъ часослове % »Въ 451 
(^ кь цар(:тЦ€|Цан^в Маршн^ и Цули[ир, 90гда въ Х%дкидрн% со- 
((рм«0 IV ВС. €(0(^ «ШКгия» Я(^4Ж»ЦШ» БВТЯХ1Я и Дшсврр»! 
ямА дотхъ равсуявдев1й шкъ поборшва правослаЫя^ . въ чаелД 
#80 0ТСЦ1Ц тавЪ Ииихъ противны» оогласнлвсь, чтобн важдас сторона 
МоибаяК на мртШ сво§ 1фед4клъ (о^ор)^ т. о. догмагь сим! икры 
й *у)(|^во^аМе о №орномъ вопросе, еъ т%М1^, чтобы просить у Бога 
й/вМЩёКк. Иб!|0жилй дв^ 1гарг1в въ раву мощей св. Бв^им1и и/запе- 
чат1ав1; р^л^^ удалились» ПослФ Уроевратныхъ всенощныхъ молитвъ от- 
врывъ раву въ йрисутств1а царя, нашли еретичесвую хартио въ но- 
ГА^ъ мучевицИ! а харт1ю православннхъ въ правой ея рув1.« '), 



^) 0рос9« 543. Прщиател^ уиоиъ 1 имевеиъ (велнкаго Оеодос1я) ве- 
одос1е малый въ ЕфесЬ св. соборъ собраць и весторц низложи. 

*) 0(^шЛщу—р Г9 ^ш^ Дг В§Р^$а. 1861, стр. 809. С^■1. Шве. Г]!. €01. I, 179. 

^ Проои. 54}— -4. Велимй во блвтечеспи Мар«(янъ, четвертый собор 
еобр8вЪ| ВВТ1Х1А и Д|оскора суесловца проилати иовел'Ё я а 8аточев1е осу- 
шдб^гъ.^'Просвь МТ. Благочестивый царь Марманъ Дюскора еретика па<^ 
1р1ерха алеиеа11|р1йскаго на смерть осудя, и не убя сего иечемъ, но чтив 
м асъ островъ, в неиже никтоже л'Ъто ц^ло поживе, ио емлеми от сиорто*- 
«орИи1ъ а^ров ал1; уиираху. Таможе я Д10скоръ со всЬма, тааже мудр- 
чмучощими, ад^ душа своя вааергошак. Саягпя же убо отця четвертаго с^-* 
#ор8'ве воэбрарвша сему. (быти. 1Ьм1. &18. Д|оскоръ убо еретикъ со Евтн- 
хомъ собраша соборъ со единоиудренвыии себ^ еаискоаы и ирокляша бла- 
гЯаццага Флав18«а| натр1эрха « не иос11цова ицъ божественный ^Удъ, но 
оми проклятн быша огь. Бога и, отъ челов1^к>, понеже не пр ноли Боицей 
проц^яща, а блаж, Флавцр^ .ср ,.вс^и саязыма причтенъ бысть. 



- .V ВС- соборъ 1^ огець. вь ^остан^ошомм^Ь эъ 553 с щрр шп. 
КНя^ицшцД ироццвъ мрнофмитовъ |в мо'Ьв1й. ОрнгенОкВц^ъ. Шшд'^ ^е9^91к 
П махарьевскихъ цидея» црд^. 1^ шда ы ]»ъ «цтщ щ§^ 10щщял 

Щ к. собор% 170 отсць въ Вонстанта1тНк п %Л0 V. при 
шп^ Вонспшпв'ЬПогФнат!. прюшгь аювовв^шрпА. Пацять цобора 16 
шкрари и 13 1ЮЛЯ шш » (МямАшм шь этшу двю воевреомьв; СК1 
пшм Я1Ь «тш шиш Лгаеога (февр. 30) ^). В& У1 мбор)^ ирвурсп» 
шшЛея^ тп юо продошяввхе, тгь «швмммй млвюпжаемм &ш «||дг« 
лош1 оо^р1й Дшв^стяр^ что вом. соФвры. V ■ \/ф вацц&швредв^ввйИ 

оммгрв вхввъ црввялъ, для о^л^щемя и^о госуд1ретв. яамши» в^дач 
У9ве|»Ааш1 въ ц|рв. яравтяжА ^юстмл^въ Шшгь в% 491^9|< вовврв 
православннхъ {ерарховъ- въ чвсл^Ь 227 — въ Бонстантвнопол^Ь прв 
ВВП. Юствв1ан']Ь 11 Рннответ%. Этотъ соборъ вазывается пято^^ы^е- 
т$ым$ {7Г€УТ€хг9})у вавъ допа1вввв11# овред^Ьае01е У в VI вс. ооб*^ 
ровь;— вазивается 1пррльб9шмш^ потому что 8ас1|дая1я его бвия вьог- 
Л|Ь|6В1Я дво|цвшам»Ш(Ма1!И (ёУ жб^жрощИХю жоо АгегеЯ/во!^ лаЯ«к<01/), 
гд^Ь бнлъ в соборъ 681 р. '). 

■ ■ 

ЛШиЧ Ц 'Н! ими ? М < Л|!М> п >» • .кл>И.-.. . . 

^) Оросв. 544. Вед||к1й царь 1устви1а1|^ ивты*. 9РфР1|}>. ^^^^Ю *!№ 
Дядява и Евагр1Яу иже орнгенская вудрствуюр1Х>, в сшъ пррклятъ я.||ар 
точе|1|е1гь осужаеть. 

^ Проев. 544. Ковстант11гЪ| внукъ Иракл1ев>|99 Мадкдша щ О^уе^^аНф 
Серив ц Кира и Павла я прочижъ зломудренныжъ шесты^ ^^^^Р^. Ч9б{)авъ 
св. отоцъ, огъ нвхже еретццы з^н-Ь разбвеви быша^ достойно 84.ов12рио 
Р(уевше осужен1е. ШМ. 562. На ш^стош» соборе вм'Ьсто патриарха адексаа- 
др1Йскаго Петръ мнихъ пршде со св. отцы и еретики осуди. 

') Цравыло ХЭ-е вяию-шмиани ее ообфя р бе^Л^атт тшаитп таяъ 
ковмеитируеюа въ Др{нтшшт$4Ш. 496 — 7. уБожествеи!» адостодя в начале 
ве иалагажу тяжекъ яреиъ в1)руюц||и1Ъ9 во ввога сходяще в веиотецъ чог- 
ловкчесвииъ... иовел-Ьша еояс^соиоиъ бцти я с жецави жяяущяв в ^вовхъ 
женъ не отлучатися.' И тако бисхь от вреве|1в.рв. ааостод|>4о щ^твго с5рр9> 
иже и съ женами жнвущ1я епвсцрии я вир||Ско9 обрааъ нвувув, жуди бмвяв 
и не парочйти в иичтоже преславно съ^ворвша в жвтщ нц^юдэса ви эцямев^в. 
Ввд'Ьвше же с]а божеств, отци ше^таго всел(;ньцкаго сьбора, яво въ яре* 



ш 

» Ш ВС. сбборъ 350—по друго||?у йзв4сГ1Ю '867— отецъ Л НивеЪ 
№ '987 I*. йря цартгЬ Ирвй§ н №н% ея Константин'Ь прбтввъ ико- 
йЫКф1]|)ей^*. Память собора 1 Г сентябри или въ блиокайшее' по(^л% сегЬ 
дня воскресенье: см. также въ ж{Гт1и пнтр. Тарас!^ (февр. 15). ^). 

'(1 • Торто&ство пройосла/пм или' вовставовленк ивоиопочспЫя въ 
842 г. при царице веодорЬ и еыя1 ег МнанлрЬШ. Собат1е ото ежо« 
годно восоомияается въ первое воскресенье велваго аос^а и въ треч. 
часоожшЬ *) ваображается тав!:^ цзто л^гъ омущало цервовь Хрв«ов| 
гмвв1е 8лочестявых%'' ивовЫКорцевъ^ нвъ воихъ первнй билъ Левк 
Исаврь^а носл^ЬдеЦ беофилъ, мужъ св. веодоры^ ко1^рая по смерп 
ет9 въ 842 р. опять утвердила право€лав1е. Эта лрвснопаиитная ца- 
рица сначала почтила яков у Богоматери предъ патр. Мееод1ейт> и нно- 
гни дру1«ми'Ёспов'6дйивами и 1трепод6бны1(и муамми дерзновевно ив-' 



-ЕЫКввЕе людёи!» и събшазвъ и на вредъ церввк с1а бываку, оего рад| но- 
вЪ^%ша отнюдь иикакожь севу быта, еже е011скоао|ръ съ жецаия жити.с. 

• Иаъ цЦжлЛ тогоже со6ора^ ааяист^уется въ 'Праетяйштшя^ доводъ въ 
аодьзу ваказан1я еретяковъ. 1Ь1Л. 542. См1!д^гдьствуюгь ов. отци св. все- 
денскаго шестаго (т. е. пято-шестаго) сбора, гдагодюще сице бдагочестн- 
вому царю Уст1ану: шм, трю^ потщыся о сет^ то а/ще не коко оеташт 
еллиньекШ или гюдейекгй еретическм злобы во зриьл/ую тиеницу . вл^леилея 
вудешПу иекоренити яко плёвы. Стоглав ь въ 40-й гл. »о постризон1и брадъ« 
д1[1аетъ нев1;р11ую ссылку па 11-е правило собора ижо въ трудл'Ъ аодатновъ; 
а въ гл. 73-й »о затворниц%1Ъ и пустынниц'Ъх'ъ« в1;рно приводить 41-е и 

11 

4§-е праёида тогоже собора. '• 

^] Проев. {(44. Благоч. цврица Врина и сынъ ея благов1;риый царь Конст.— 
седиый соборъ собраша на злочестивыя иконоборцы, и все ихъ еретичество 
низложиша и до конца искорениша!* —Но чрезъ п1;скольк6 стоэпицъ С1М* 
595) приводится йэ1«'Ьст!е иротивуположпаго характера п приюмъ исторй- 
ческЙ'*1»Лй* 'в1ф#6^^' ЬКож^тант^йЫ и ' Щ^^^ ф'сУ^йкй прдкДй1Йи'"АЬ содмомъ 
собор*, но в заточеп1е сих ниже в т€мнй^а^1^ё 6суД111иа, сего ради и сресв 
и1ъ не искоренишася. Левъ 66 царь ариенянъ и всоФилъ 01% тЪхъже 
^ретиковь предьщени быша паки зл1)йшее иконоборство воздвизанлгц до- 
«Меднже пйрвця веодора и сынъ ея Мяхаялъ еретики в заточен1е 1^ в тев- I 
^Аца оЬудтна, я с начадьникоягъ ереси их с 11атр1архоВъ Апн1(!;мъ: и отъ* 

*'го^^А 'у^Р^^А^вся скверная она сресь.в 

• '■- . ■ . . • . . ■ ..■..-■:' 

') 0^оХоу$6у то ишуа. ф,Вр Ввуепа 1851, стр. 342. 
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Кмп^ ни ддшнтъ прехмжеаный выше вере«еиьшнонмованпыхъ 
к гре1е1'Воетонной дерюи явововъ, яо ояъ не оюшс/кжъ 1Ю.пм1ъ; въ 
ЯГО 9е:.ясш1ли ев. инак1ц пашедиш^ сибгЬ «м^сто между мученякавя и 
рархамя, а тавже в тФ св. ввокв, хровологю жввпв воторьт иы 
\ могла опред*]Ьлвть даже првблвзвтельво (папр. Саламавъ молчаль- 
1в%, гавв. 28) я т4, жят1й вов1*ь чЛтъ въ машфЕ^вМвяхъ пвеахъ 
■ар. Иеяаяъ Снрявъ, апр. 12). ; ; : о 

Вовбв^е ва срмыми малыяя всвлючев{ямв, (ваМ1я д^лалвеь' напр. 
> яаяъву цврей), весь совмъ кавоявзовавпн» святых^ греаовосгоч- 
Л церквв въ оер1охъ вс. соберовъ вроюелъ вутемъ ввочеотвС. • 

Въ яаюй степеяя мМаЬеетво польвемиосБ * ва во^токА оАцямъ 
ажеюемъ я смммось состояявеиъ ядеаЛ^яыягь я высшямъ Ц9|1сваго, 
•9Ю всего луте покаввваетъ лег^Е)!!^ о'-К(тспи»шптт Мйрь^ ^и1кПо 
чед% ев л^ебФое бес^ьдоеа съ ПаиЫеят п1!^ынтш(У>(г, вапясатая 'Въ 
шеяхъ под% 21 мая. Авва 1оавяъ Воловъ н%вог|[а вахогЬ.^ поеЪ- 
п Нашйя пустнявйа я пряшедшя ко дверяяъ* Ме^ья 'услйхал*^, что 
|рецъ съ в1мъ-то бес^Ьдуетъ. Долго жда^, яавояед^ толкну а въ 
^II>. Дверь была огворева; вярри овааалед только ^ ПаяеМ. -^ Кто, 
че, бесДдоваль съ тобою? —спроса л ъ Воловъ. »Я думап, что тм яь- 
го не слыхалъ,— ^гв'Ьчалъ Паяс1й,— но ес«я уже слышалъ, то рав- 



кв,. оба всдьяожи я воины, ио11»иъ монахв, х)б<) иодвщза9и|(еся сначала 
Одвмбц, потонг въ Царьграл!}. 

^) Л I роев. 499. V ^ 



скажу. Приходилъ ко ыгЛ велюй Кон(Ь^нтин^; оёрввА Ьзь царе! 
святой в' хрвст1а)аинг,—приходвлъ съ печалью, рыдашёмъ в' пиачем' 
говоря: >1Я яе зналъ и не воображалъ, что такай слава ^ честь ожн 
даетъ въ ц^рствФ небесномъ ионахо1И>^ которое там мтго* терпяи 
въ семъ 111р%. Если бы я зналъ это,~ то оставнлъ бы к6;к)Я7''и нор 
фиру й' сквпетръ п маловременное суетное царётвб и' йоёл^довалъ бь 
житш монашескому. »Я же,— продолжаетъ ПайЫй --^ во^^зёлъ ему 
развЪ небесный Владыка не даровалъ тсб'Ь' т ше6%'сЛюу^ в'1честь з! 
твое в']&рвое и боголюбевное царствован1ё?— Даль мя<Ь БоНь смщ- 
отв'Ьча.ть царь, ^но не такую, какую монахамъ; ввъ д<^тея| № Боп 
огнеппыя крылья, на которыхъ, по разлученш отъ т'Ёла, онв безоре 
пятственно возлетаютъ въ гори1Й 1ерусалимъ.«— Такъ и слЪдуетг, ска- 
. аалъ отшельпввъ.^ — Ты всю жизнь нрожшърышио в« весецюе«2кеноА 
д^Ьтьми в боярамв, а монахи, которыхъ не^досуоивъ 'веси- «м^ръу осП' 
рили похоть т'Ьлеснук> в* все вн'Ьнш в терпит голодъ^ >апмкяу ш.ш 

:3елив1( .ваображ11<ются ио жвтддмъ подввги ввовогвь; тжела.!» 

борьба съ гр'бшпою чувственност1ю и съ «лукавыми хдиовюни!^ Ц0'ав;Т< 

е«й№ въ сей.жиапв они пачинаютъ жить зъ м|р% чудосъ. Зв^ ию 

.|Муви^тъ, ^1^Е}к1Е вхъ с.1у1иаются, анге.ш съ ними бее^Ьд][|^тъ^ .будущ^ 

и отдаленное отъ нихъ не закрыто, равно и совровероыя. ин^мв ор^ 

^стыхъ смерхныхъ. Для першда вс. собор9^Ъ1. иночество сдЪдалось т4м1 

Ж|г, ч'Ьмъ было мученичество а.1я церкви и^рвенс|^вующей» {/ Къ неи] 

стремились вс^| ацаждавиие высшихд^ духоонцхъ вн1^^р^ов>э ■ мвеп 

(Ческлй идеа.|ъ,— обставленный цЪшмь, рндомъ 41рввлев<1те.1Ы1ыхъ .4^ 

тецдъ, своего^ рода духовномонашосвнмъ зносомъгт беараздФльво царил 

.>9ъ нравственной .жизци {^рекогвосуточнаро м1ра..Жевское иновктйо, п*^ 

видно, устаподилось не вдругъ: и мы видимъ ц^лый рвдъ св. женщвп 

воторыя, : жаждая иночества, подъ образомъ ^'вонцовъ, спаеа.11№ь межд] 

люнахами. Но очень рано онред'Ьлилось распадеше иночества на дм 

цвда: уединенное оти1ельцнчество и общежлт1е, Подъ К11ив1емъ оолв 

тическнхъ обстоятельствъ центръ иноческой жизни передвигался; см 

чала онъ былъ въ Ёгипт'Ь, Палестин*]^, и на Сина'Ь; потомъ въ ВоЯ' 

сУепттгоЦолФ 1^ его окрсстносгяхъ (обитель студ1й(;кая в пеусы(1аем1(1Хъ) 

наконецъ на Аеон'Ь. Эпоха иконоборства угрбжа!1«а рЪшитс.4п1к1гь у)|^ 

ромъ мовашеству, — но посл^Ь нея оно опять восвреа1Ь *^ 'новою ев 
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юю, хотя жаръ первоначальваго увдечерЕя аскетическими идеалами 
охлад'Ьлъ въ значительной степени. 

Но въ нашемъ отечестве иночество, возродилось съ энтузгавмомъ 
I увлечешемъ своихъ первыхъ временъ, и патерикъ печеро^Ш, по бо- 
яктву:Духовно*аскетическаго эпоса, можетъ достойно сопернцчать съ 
1алести]1С]ша1Ъу синабскимъ и египетскимъ. Древн1е аскстическ1е и^^алы 
кь жвт1яхъ Макар1Я) Евфим1я ^) и др. стояли предъ главами руссвихъ 
юдвижнвмвъ; уставь студ1йской обителп опред^&лялъ вхъ внешнюю 
шюь, а въ душ^Ь русскихъ,—какъ выражается Соловьевъ— б(п'атъ(рб|1- 
шамахоеЪу бвио много той восторженности и беззав'Ьтной преданности 
■сдвигу, которая создавала когда-то Аптонхевъ и Мавар1евъ. !|Русск1е 
1Н0ВИ вопми въ кругъ идей, какими питался восточный аскетизмъ: въ 
урудномъ подвиге умерщвлен1я чувственности йхъ поддерживала па- 
вять о смерти я страшномъ суд'6, представлен1е о козняхъ дхаволь^кахъ 
й^ вФрЬ въ чудесную помощь, которую Богь всегда 1^отовъ и9д«№ сфоимъ 
в^рвнмъ рабамъ. Что удивительнаго, если при одинакпхъ услов1Яхъ по- 
вторилЬсьодни и тЪже явлен1я,— если на преп. Авраам1я смоленскаго бИи 
ваоада1Я также, какъ на Антон1я великаго ^) и если пр. Серпй Радонеж- 
€К1Й поновилъ въ свосй жизни чудеса Бвфим1я великаго? 9). Сходство 
между ЖИТ1ЯМИ греко-восточныхъ и русскихъ иноковъ такъ велико, что 
могло-бы навести на мысль о литературномъ заимствованхи, если бы 
не авалН| что тутъ повторялась сама жизнь, а не одни только 



Достойно 8ам'Ьчая1я, что н въ нашемъ отечеств'^ , такжо какъ и. 
л Визаптав, большинство сватыхъсоставляли иноки, сначала изъ шево- 
вперскаго, а аотоиъ взъ равннхъ сЬверно-русскихъ мовастнрсС 
Ве&хъ ванонизованннхъ иноковъ на Руси насчитывается да 270. БС4М 
СЮДА ' присоединить 54 канопввованныхъ руссвихъ {ерарховъ, то окажется 
#9 ПОЧТИ в(^ русск{<б святые продли путемъ иночества. 



«Ч*!*»*'^ 



^) По свйД'Ьтедьству Ключевскаго жит1я НиФОнта, Ыакар1л в., Евфвв11| 
1. в Аеанас1я аеонскаго всего чаще встр1>чаются въ рукописяхъ. О оюи-- 
щфил др. р. св^ кша ист. источ^шкл. Стр. 80. 

*) Б1^сы являлись святому >ово гобою, ово въ безстулпыя жены ареоб- 
{мюющеся тоже, жо о се. Антанш пишется^. Жит1е св. А>рад111я въ Пр^ 
<кЛелд.. 1853 «Л 9 и 10.. 

') Древнее жит1е преп. Серпя въ историч. хрест. Гмахови стр. 41 0. 
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' Авторитетъ вселенсвихъ соборовъ в'ь^ со^нав1И наших^Ь' предсок 
Б^бЬвышался мЬжду прочяиъ многочислепяост110 св. отец'Ь,* првяпшв-' 
шйгь ушт1е въ соборяыхъ ооред4&лен1ях%. Св. 'ОгефанъИер%С|С1й-^т 
свид'Ьтельству его бхографа— шаъ д6ва8ывал% превосХод^^тво 01Ьра ]ф1^ 
спанско! предъ всЪно другеии. »Н']&сть ипого евацгел1а, ии вного б.^аго- 
в^щеша, н'Ьсть иноа в-бры, разв']^ точ1ю христианская в^ра право:давн]ая... 
)Н^ ва.седми собор^Ьхъ утвер:«ера, дже ццотвже св. о,тце| у кр'Ьц4^|11 вхъ- 
Ш^ яисмевенъ взобр^Ьтаевкв, иа^ на первомъ собор,1^ Нивеб€т1^11.ъ св. оггец'в 
800 н 18, иже на второмъ соборе въ КонстянтйЬ&прад'Ье*. отвцъ Юйл 
50; я вже во Ёфее^ва 3-иь соборе отецъ 200; иже вь»Халввдо1|Ъ нк ^ж6 
соборЬ бОО и 80, в ия^е въ ЦарФградЪ на' 6*йъ ч:Оборв' ^. <1ге|^' 
100 и 70 и ёжё въ другоЯцЙ п въ Бив*Ьи ев*; отецъ на 7-1№ йЬбв^ 
39&, а вобхъ йхъ е ^^)Л тысящо. Оицева есть в%ра xрйсть^^нская'« ^.' 
11росв7ЫпителЬу разсуждая па любимую тему о наказай!и ерёпИ^лтА^ 
го|ЕюритЪу что еретиковъ проклят1ю предата седмь св. всехенс^1вх^ с<)- 
ооровь^въ нихже баше двгь тысягцц св. (1тецъ ^). ^ 

Участ1е римски!«ъ папъ во вселенскихъ соборахъ -^било тАЕЖб 
йр1вдв1етомъ особенпаго впимШя стари ппбй^ р/сс66& лЬсьменвос^ 1ф1 
разсуждевш о вселенскихъ соборахъ. Ещё пач^львый руссвхЙ'л^ЬтЬЬк- 
сецъ йзлагаеть сймволъ вЬ^ы, преподанпУб въ Еорсу'н^ в. вв; Ёла- 
двЫру между прочвмъ тавъ: »и в:]&рую седмв . соборомъ св. отёцъ... Ш 
пршмаю же п6учен1а оть латынъ, ихже учсше развраи^енво... сего (К> 
римляне преже не творяху, но исправляху да всЬхъ сбор^^хъ, . схо^Ц!- 
щесд о^ъ Рима и отъ вс%х> престолъ. На первомъ со(^рр^^.. с^Рш^ 
Сб.1ивестръ посла презвнтеры: и епискоцы.. На втор'Ьвъ-^отъ Рема Да-^ 
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о.;С№т» не щерадятц противу-иоея оюы,. Аще убо Ант)охъ овъ^: «йплк въ 
дарр!» ев» Саэы,.н убо зц^рорбрезны&ъ оерсъ нахожен|е^ вид:кв'»у яко &№^ 
Грквреиеану н^кую' обр^е вину, и того ради велвку книгу ог> 6о|№П>> о»г, 
9ад[9 избр^. Та1;;же..|| св. Цицонъ^.живый въАнтюх1и въ ЧернМ^^р^э^^^ 
божн|>1хъ. турковъ }Ч;тремйен1е вря, многая отъ бо)К<?ств4 ияввц^.^рамм*'!!» < 
11(и^у ирочитающииъ. Нын-Ьже не перси, ниже турки, но самъ мшвалъ ш 
асе ^го воиньстьо онодчишасл не Христову церковь. \ 

') Памятники. Костомарова IV, 142. 

) Нросв. 523. О числ1> св. отецъ на св. соборахъ говоритси также 
в% »обЛ1ЧСн1и ва Нйкона оат^шрхрд ТихоПравоаа л1:топиЬя Т. 1бЬ. 
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•цасъ... На третьемъ— Белестинъ. рихскШ.. На четвертонъ — Лео1^ 

^им€(1й.... На дятоиъ— ВвгилШ римск1Й...На щестомъ— отъ Рима ^^^-' 

-емъ.. На сед11']Ьнъ— Андраавъ отъ, Рема... По семь же седм^Ьцъ со- 

^1И1у не.1Iа^7 времени иинувшу, Иетръ гугпивый съ цн']&мр хпедше въ 

Рпъ, восх1тивъ орестодъ я разврати в^^ру я отвергся престоловъ ^ц^- 

.реградсяаго, и а*1еБсандрШсвага, и антшхШскаго, и ерусалимскаго.* 

Тмао самая всторичесБая справка выводятся и у Максима Грека. »|[Ди 

4^11» соОорй седиь стачиовъ Божц мудрости, па нихже Духъ святн(1 

:д«И1> слой добр% устроивъ. Въ т^хъ св. собор^хъ вси оапегеве да- 

ею^ш €в. Петра сЬдалищу единомыслено посл'Ьдоваша, а не аво но- 

4Ашв1и ваши папы, иже продаютъ святыню на злат^ и учительство 

•■1^:<фвбр|. На 1-мъ собор*]^ Силивсстръ честн']&йш1й папа римсвхй; на 

.ЗгЩ 49^ Димасъ; на 3-мъ Еелестинъ; на 4-мъ соборе блаж. Леоръ, 

«-сю.1пъ и утвержден1е правов']&р1ю нарекаша сего— на б-мъ тсобор^ ^^и- 

1|ыи, на 6-мъ свдщевн'Ьйш1й Агаеонъ, нужъ въ божественвыхъ мул^р^ 

(Л; на 7-мъ соборе пресвятый папежъ Авдреянъ: С1н бо вси священ- 

яДйщ1и 1ерарси со дерзновенхемъ устремищася... аки львове, о сидф 

.ЯМ^ющеся, или орш крылат1и высоко-летательн1и отъ высоты благо- 

«ест1я вовгрем%ша« ^). 

Но если въ ннтсрссахъ обличен1Я пов^^йшаго панства- древнцмъ 
ВАЖНО было доказать, что древнхе папы въ дух'Ь единензя съ вострч- 
пош цераов1ю принимали участхе во вселенскихъ соборахъ, — то^съдру* 
пой стороны не мен'1^е важно было отбиться отъ навязчивыхъ прет(^- 
ий на папск1й монархизмъ, который друзья папства, ломая исторЦо, 
■думали провести чрезъ весь перходъ всел. соборовъ. Тавъ хезуитъ Скарг^ 
^вмсалъ сл^ующее: Nа \У8гу«1к1сЬ $1С(1т! в\^ч§кусЬ зоЬогасЬ р]ег\у8ое 
ю*|е$со па1а1 Рар1ег у Ро»1оцг1о ]о§о у оп га рогууо1еп1ет ссаагго^ VV82у- 
.11|к1в аоЬору вк1а<]а1 у г|асЬас 810 па то го8к9го\\а1 у со ро81апоуу111 оу- 
%0|^1е, ОП! па 1о роЫег(12еп1а ]с§о гаVVг^у ргос:!! ^). Авторъ Аловрн- 



№ 



^ 11в1«|1мъ Грекъ I, 619. ,.. 

*) вупоД Вггевйи въ прлложеп1я къ Апакри^ису изд. 1859 г. стр. 4((0. 
Въ покаяинонъ испов1>дап1н учившагося у ла1внь исрваго велвкррусскаго 
доктора богослов1я Пал.10Д1Я Роговскпго тапжо приводится между прочимъ 
папистяческое доказательство главенства паг.ы изъ истор1исеми вселеескижъ 
соборовъ. Доегтова еиелшика ^{^УШ. 186 — 8. 
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ЬШ весьма основательно отвФчалъ СварНЬ: »Я спрашиваю те({я о пер- 
Щ]!^ собрав1и еписвооовъ въ НввеЬ: 11ри8наеш{^ ли 1%1 его гмувспф 
ёоборомъ, когда на немъ не только римспй ей1[скоп*ьг' пе В]гЬ;1Ъ глав- 
^гаго мФста, но и послы его В;!тъ и Викент!в занимали чегве(>тое мФсто? 
А собрате бпископовъ въ Еонстантянопол^^, на во1Ч>ро11ъ первое ]|1Ьето 

занииалъ Мина, патр. Константинопольски, развФ йе есть соборъ, тогда 

■ » "1 

'(^къ н веб римляне нменуютъ его У-мъ вселенсвимъ соборомъ?.... 
Вкть можетъ, ты укажешь на соборы, на которыхъ предс^дательсйгво- 
^ъ римсК1й епископъ? Но я и не стану спорить съ то^ю объ этмъ; 
к спорю только о томъ, что ты написалъ, будто на вс^хг семи всел. 
сЬборахъ первое м^сто им^лъ папа и послы его. Особенно же я п|^|- 
^8наю, что римсше епископы вс^^ми способами и иногда не беиъ хитро- 
стей старались о пр1обр^тен1и себ^^ первенства и предсЬдателыпгва ва 
соборахъ. Примерь тому мы видимъ въ первомъ ефесскомъ собор!: 
кбгда Целестинъ^ папа римстй, зам^тилъ, что председательство на неиъ 
будетъ уступлено патр. александрхйскому Кириллу, онъ писал ему, 
^тобы тотъ занялъ его м%сто> желая такимъ образомъ какъ-нибудь при- 
вядать свое имя въ первому мФсту... На халкидонскомъ всел. соборе 
послы римскаго епископа д'Ьйствптельно получили первое мФсто, по до- 
8Волен{ю императора, но что это сделано не по обязавности и не но 
праву какому, которое принадлежа.10 бы римскимъ епископамъ, мо 1а- 
свид'Ьтельствовалъ самъ епископъ римсшй Левъ. Прося обьэтомъ мнп. | 
Мкрв10на и императрицу Пулхерхю, онъ не высказнваетъ притязав!! 
в!а'то, будто ему припадлежитъ первое м'Ьсто или председательство; 
онъ представляетъ то, что восточные епископы, распоряжав^^^6Ся ва 
3-мъ ефесскомъ соборе, испортили все д^кю, во зло употребнвъ : свою 

власть Чтб касается другаго пункта, я признаю* что римск1Й пава 

утверждалъ своимъ соглас1емъ соборы; но я сейчасъ же и прибавляю, 
4то прежде всего не онъ одинъ утверждалъ соборы; къ тому же^- 1 
которые соборы, и не утвержденные папою, имФютъ свою важность* ^). ( 

Таже полемика по вопросу о первенств*! папы на семи вс. собо- 
рахъ ученымъ образомъ ведется и въ Палинодги Захарк Кокыстеи- 
сваго, вменво въ с.11дующихъ главахъ: о старитп собц^мым и о 
пврвёнетвгь папиномъ (кн. П, гл. 2. отд. 2); о предетьдателяМу «^ Ц 



п 



^) Апокрвсисъ ХристоФора Филалета изд. 1869 стр. 1)9— -8. 
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торие на седми есел. еоборахъ первое лтсто заспдам и проджовали^ 
нам на жаднола еоб^м папежь римскгй не былъ и послове его не 
продновали (вн. II, йЯв, отд. 3^; беп папы еоборг меленскШ «о- 
жмю быть (кн 11|1 гл. 3, отд. 1) ^). 

Церковныя празднества 

Вь IV тм1ь совершены были слЪдую1Ц1я, внесеиныя въ святцы 
для ежегрднаго восаоминанхя, празднества: 

Всёшрное вовдвижепе честнаго нжнвотво- 

■ 

рял^аго креста . . . , (севт. 14). 

Въ гречесвомъ часос-юв*! къ празднику присоедипенъ слЪдую1ц1й 
нсторичсск1й вомментархй: »Оволо 325 г. блаж. Елена, мать врликаго 
Бонстаптина, взыскавъ въ Терусалпм^^ св. крестъ, нашла его Сокровен- 
нынъ въ земл^; за тЪмъ крестъ былъ воздвигнуть на амвон^^ тогдаш- 
Н131ъ херусалимсЕимъ патр1архомъ Мавар1е11ъ и народь, видя крестъ, 
восклицалъ: Господи помилуй! Должно знать, что, посл'Ь сего обр'Ьтенхя 
честнаго хреста, часть его былатогда-же отнесена въ Константинополь 
для благословен1я, а остальное крестное древо сохранялось во 1еруса- 
лвмф до 614 года; тогда персы, сд'Ьлавъ нашеств1е на Палестину, унесли 
крестное древо въ свое отечество (22 янв). Навонецъ въ 628 г. Ира- 
клий одолФлъ персовъ и опять возвратилъ чес^'пое древо и принесъ въ 
Константинополь « ^). Въ макарьевскихъ хиаеяхъ въ ряду мпогихъ 
словъ на воздвиженге креста особенно богато историческинъ содержа- 
шенъ »слово историческо Хруса уединеннаго о обр']Ьтен1и креста« '}. 

Обновдеше храма Воскрееетя Хрнепва. . {сет. И). 

Въ греческомъ часослов']^ въ этому празднику сл4дующ1в истори- 
чёсв1в вомментар1й: «Этотъ храхъ— есть храмъ святаго гроба, особо 
чт^ый вс^Ьми верными, воздвигнутый вел. Константиноиъ на Голгое^Ь, 
гдф былъ распятъ и погребеяъ Спаситель М1ра. Это и^^стд съ яавНЬ- 
решеиъ было засыпано 1удеями и язычниками; при Ёл№ Адр!ан4 зд^ь 
построено было вапище Афродиты въ большему осввернёв!ю г север- 
шейному забвен1ю святаго м'Ьста. Тамъ соврытъ былъ и честной врестъ; 

^) Въ посл1;дпоП гдав-Ь доказываетса, что II и V соборъ обошлись безъ 
представвтелсй отъ папы, что совершенно согласно съ историческою аЩг 
стви|^льиост1к). С». Д$мнгя всел. еобсровь^ изданный вь руеек. шреводгь при 
паз. дух. акадетщ т. 1, стр. 272—289. т. V. 381—393. 

*} О^окоулог (нуа ей, с|(. р. 173. 

') Макарьевск1я ивнеи выпускъ 1Г, стр. 634 и сл^д. 



дю в&гда.па^прпаза8^ю (Ьигочесгаваго царя бшо сдЦаво^ровисаарЦ 
"ВО «айд»Е1Ы бы ля вя^ет^ ава11ея1я соасямльншо етрядан1я. На этою 
аоа ыЬсЛ бимъ л^троенъ гротднуй, я пре4Вц(нУ1.хра11ътцатвп 
бмж. Елены, Дравял1ана, епарха палеспнсвагОуЩР ^Айакарвя, тогдао!» 
наго патр1арха херусалилр^саго, ,^КР^сфк|1 «^ц^нгъ честный врестъ I 
совершялъ освя1цев1е {ёухщую) храма около 330 г. ^]. 
Освящеше храма св. вк^ Георгш въЛн^д^к 

ори имп. Вонстантин'Ь вел.. . • • * « С?^ябр- ^}. 
Перетоете кощей ов. первонученжжа (>геф|и|| 
язь Херусалима въ Ц^рьг^дъ ори вмп. Кон- 
стантине вел (генв. 2). 

Обретете хшцей 1крювжвь^ иже въ Т^ешл 

при Аркад!^ царе 398 г (февр. 22). 

Перенесете кощей св. б^всребреняховь 
Вира н 1оанна при Арвад№ ^^рЪ и ве- 
офяле, рдтр. алексаядрГйсвомъ 400 г. . . (1юн. 28) 

Въ У тыкл: 

Дометшр. яерщгАкъ ов^ .ацостояа Щяфа 

кь 1^31 г. . . . • (геав. 14). 

Цо1111ецт4|цЙ въ рухс1^хъ <;в^тцахъ: •( вериги двЪ апосто^рве пра- 
десе ргь Х^русалл^а Евдояи, жена.даодосц |1|^аго я едяну послав^ 
Ршь Д1^еря еврей Оеодоаи, другую а^е п<мо{^я в^ Цар^^граде^ яь 
св. апрстолъ въ ^|^то 431.« 
Пржцр^ея^ |1ощей .4ии»#^ 

<|Р(аЕ;г^|[рпь граль въ 438 г (внв. 27;). 

Б^11ентар1й греч. шсословд: »ЦереяеоеяЛ|а мощей сов||е]|)аял<н& 37 
43в г., рауртд уж^е 80 лЪтъ царстэован!« Оеодосц Цищшаго, 
$Нц}1 Ар|и1дц[ я Ёвдовш, сославшихъ З^штоустго, врц^^хиуреж^рф 
щ^ст9^;^щя911^о^ищоиъ Провл^, ученике сватаго«^). ^ ^ 
ДЦрйявее^р р«вы Пр. Вогероди|щ во В^№херн* 

468 г, \ . • . . («н. 2). 

Комяентар1й греч. часослова: «Положение ризы Богош^те^^я со*- 
вершилось въ 458 г. при ияп. Льве врак1янипе въ веляволёпнояъ 
Влахеонскомъ храме Богоматери, который былъ цостроеяъ по мвоят 

^^С^^? и<т\: • Л'" г* -^^гт г.•V!V.'^ГГ■^^^с: • . .^'-^.^^ т •^'.- •■««■•..«Л *Г» Ж^ " 

I 
'} О^оХоуюр то (Нуа в(). с11. р. 172. Г 



ш 

я Пулхер1ею. Этотъ храмг сд^.чалйя зтеЫейи^ъ вп(н!л^с+йк 
рмю отражеп1я аваровъ (си. Службу въ 5-1ю субЙот^ в. шй;**): 
I стоить при мор* у такг называеиаго цалвва рога {xе^а^^оV 
■у-), твмъ, гд* залввъ вавЙол-Ье вдается въ йлтерйкъ, ■ гд* впО^ 

были выстроены царсв1я палаты в городскш врата, нааывав- 
когКк-то влахеряскяив ) а ныв^ ао турецка Ефау {^е^аг 

,01 О- , \ 

^ \1 алкп: 
'Ооложбше пояоа Пр. В^городнцы ъ% Хлхкопрач^н, 

прувесеялага отъБпшлютаЗалы арвЮегя-' ' '' -1 
в1ая* царб .'Ф ^^^(»к^^К}? 



:Вязавт1йсия церковвыя праадвества паш тв себ* апалойю въ'учо 
1нвы1ъ впосл'Ёдст&^и п ввесевпыхъ хъ календарь русссихъ деры 
яъ праадяествахъ. Таковы: 

[Освящеша хравовъ: св. Соф!в въ ШевЬ (новбр. 4); вич, ГеорНя 
КрвЪ вредъ враты св. Соф1и (воябр. 26); чудотворяыя церквя ар^ 
^дицы честяаго ея уС11ея1Я, аже во обитсш печерсаоб К1евс1{0й 

г. (авг. 14). 

Об;р*1вВ1Я кощей: Оеодос1я печерскаго 1091 г. (авг. 14), ЛеонпЬ 
рвскяго 1164 г. (мая 23), Серпа радопежекаго 1423 г. {иоя. 5), 
сЬл нвтрово.шта 1489 г. (иая 20), Евфвм1а суздальскаго 1507 г. 

4), Мавсииа юродиваго московскаго 1568 г. (авг. 13), 1уп№яш 

(Одьшаискоб въ вач. XVII в. (1юн. $), Дан1йла А^евсапдровоч&'вв. 

•вскаго 1652 г. (авг. 30) и т. д. .'•.'''■■ 

Пвреиеоенш иощвй: св. Бориса и Гл^ба въ Ввшгород^ 1119)^X1 

2), — Киир1ава, Фот1я и 1овы м. носковскехъ въ яовую штея^^ю 
)вь Усиев1Я въ Мосвв* 1472 г. (мая 27),— Мчхан-м в Оеодора 
1Г0всвихъ взъ ЧерпЯГова въ Москву 1572 г. ((||евр. 14),— Дя1штр!л 
1вча изъ Углвча въ Москву 1606 г. (1юа. 3), Филввпа митр: мо- 
щко ваъ Со.юведкаго ыовастыря въ Москву 1652 г. (1№[1. 3), 
|рандр& неоснаго ввь Владимира вг градъ св. Петра 1724 г. (авг. 30)* 
I Деренвсешя и положвша друтнхъ святьш : ч удотворпяго обраао 
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щ^те^ : Цш/^ш ввь грам > Кц/а^л п : Рмшт * . аарабо!!! 1 2211л 

ЮЩ/^ЦЪ Г|ШД:Ь]М]0С»в4:1в25 (1»^, 10).:.'.. ' •> ;^^г;.т'-** П) {Г', о 

Коментархй греческаго часослова сл^дуюпцй: »РимсБ1е сам6)(ерак1$ 
для содержан1я войсвъ увазомъ налагала на своихъ п6Дд1в№в1^1ъ 1Й1гБдо 
области опрекЬлевщ14».1^дщи»№р»ЩОМК9Цо'^^ в 

ародолжев1в 15 л'Ьтъ, 1»в1 11^11гЛ)^1эш1С19п был 

15*й. Пои9Т^^94м;15. лФтъ, самодержцы сною возобцвряяшптвазъ с 
некоторою переменою всл^дстме-иревошедшей въ теченхе 15 лФтъ пс 
Р911§Ш1 обемяпельствъ;. В!'снава '»юст1&лв другук^ 1Ш)дЙ№1^' «отора 
11^д|е2а«'7?|&^:ВЪ -тотнйг всего слФдующагб! ШлМ|Г. >Вь '«грет! 
равъ—тоже, и такъ дал^е. ИмператорбаМ^ ^з'^,' Ч101«рв111 бавмм 
4йо^ а№ подать нё^щд№)|го д6> звмы/' иа1^в|р1ся Ы1е(|9, 1^^^ 
н}е нд1'<во8в^Ьцевкп<о поД^М^: кояс^^ у^е^а^ 

йго^^шово, Гн^р«дФлав1^'егб^'йа' гречеев1й!«11ШМф^ 'ь% ^'^^9^^^^9^;^^^й'^в:^ 

обозначали имъ распрсдфлеп1е или раскладку подати ^ Ьа ^дан1{ ^а^ 
Ш !«б1Ё^](^ !мо«Мю ' пёрШй')М«М|^«1Гдвв1Ноп<1^ :ве»й1Йв 'В№ем№|(къ в 
912 г4')вогдк':Мд'6л*ь зааиетеикрее^а^^^а 1МбФ-аг, пбб4дй]Ь МаксеЁ^т^^ 
<ЫжИ41р(Яяяатмевъ' са1Юд1вр9кце|Рь:1^^^пе-^^ -б<мвше1о ^)^ятво«41 
^н«оавс)|(4Т^ '^начаию .вндИ!»^ во времеажв^ ^иэся^ри "А1^^^№^^^^' три <Ъ)| 
дечЗфкпцл/ОущеЬтвумт^'тряГ' видк- нвдё^Г1^н»М: 'а)^'1Шяен^<I^^I^ ё 
запад'б такъ называемый автовраторсв!!, '<1%аре111Й й ^М^МгаМ^й^вб^РЙп^ 
вачвй11ющ1всн|'дю 24 овнмфя^ б)^>гат ва1шв|1швв'1ЯМхН1;'"'аа№наю 
|ц1|в|ж^с^ 1 апаря ^ ^' в(1Жтаатввавмк1б9^п(1ме^'ЗД^ и^арЫ^ 
вдинвМй жояатвв7^йо!!«(яь1^вамн ^ 1Шт^1^1а|№> в&чяяа1дЩ{асн^-^ вШ 
■1||соте|ццч> сЬященводЫстЫя-^1 Ч!ё6тябра; Фмсов^)/ вама^ Л^идамШ 
иомрщина вгэпа*:у|4*няга1ррова«^'0| ^^^у-^У /л':и.' '< /•»••. я-с -.м-!;! 
(ч! лЦёрковнайо^ерековД!/^ оьпваврю ветр^^чалос^ вача^о ввдв1М, бя 
рМ» шн^по (^I&й/1XЕ Виаант1а,. ве . вс?й -вЬреятяоств ч^Мвлв : вёрвооб 
рааомъ те* дгавус^пи, зе^- .вахо1> вефЬчаяоеь•^ент(ябрье^^М'^вдвбяI№^е В1 



*) 0^оХо/$ор то ^ву» е<1« сО, р. 1вЗ — ^« ; {рч ;,., , 
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■ ъъ царски пер10дъ и какую такъ живо описываетъ Олеар!Й. 
Ютвенпый ходъ русскихт. въ этотт, праздпипт. (говорить Олеар1й) 
едставляеть довольно 11р1ятное зрЬлигце. На дворцовомъ двор4 со- 
иось бол*е 20000 челоь'Ькь стармчъ и ма-шхъ. Изъ церкви, сто- 
1еи с-ь правой сторопы у входа на площадь, ви1не,гь патртархъ ег. 
№Ш% духе венет КО мъ изъ 400 свпщеаниковь— вс4 въ цсрковномъ об- 
швЫ со ипожествоыь образовъ и съ развернутыми старыми 
Я^я. Его же царское вблнчество съ свовии государствен- 
№■ сов'Ётникаин, боярами н каязьяыи 1Т1е1ъ съ Л'ЪвоЗ стороиы пдсь 
ии. Вс1. князь съ непокрытою головою и иатр1ар\ъ въ епископской 
р11, вышли одни изъ хода, подошли другъ къ другу в поц1|.ювалис[> 

!ста. 11агр1архъ подалъ тавке ве-1. князю поц'Ьловать крветъ.. 

иъ вг ДЛИННОЙ р-Ьчи енъ произпесъ благословеш'е его царскоиу 
ггву и всему народу и пожелалъ всБиъ счаст1я вя новый годъ, 
гго вародъ громко закричалъ: аминь\ Тутъ же въ толп'Ь было няо • 
(гво руссквхъ съ поднятыми вверхъ прошеп18МЯ, когорыя они съ 
юыкйив воплями повергали иъ ногамь вел. кпязя. Прошения эта бнлв 
ццобраны съ земли и отнесены въ покои его царскаго величества*'), 
к Про.югъ объ индикгФ есть къ накарьевскнхъ миаеяхъ 1№дъ 1 
■Кбрв. Истолкова111емь значеп1я индикта воспользова^лся въ одаоВ вйъ 
Пгхъ пропов'Ьдей Эеофанъ Пропоповичь,чтоби доказать преаиущество 
мделпаго Петромъ 1-мъ январьскаго соволЬт1я предъ сепгябрсквнъ: 
5тй молю, нриличн'бе и честпЬе есть, праздповатп ли новол1|Т1е' ва 
\щтъ даней или податей, отъ Констаптнпа наложепныхъ, или гог]к, 
. празднуемъ прн1пеств1е въ 1|1ръ Сына Боггя, пмже мы отъ дол- 
I вбчныхъ и отъ узъ перЬпжмыхъ освободилися?- ^). 

Обновленге Цармрада (мая П). 

^ Комиептар1й греч. часосюва: -Въ 328 г. ноября 29 положены 
[ основаи1я царствующаго города; 330 г. ипдятоыа 3, цля XI, 
дорой день недЬли совершено было обповлен1е города со щ%щъ 
тклитомъ, и носвященъ былъ городъ иредстатсльству Богоматери я 
вяменованъ Константинополь во имя строителя Константина в.« '). 
Вь ыииеяхъ маварьевскихъ это событ1е записано подъ И мая 
I Одеар1Й въ русск. перрвод* Барсова М. 1870 к». 1стр. 51 сдич. ЗавгЬ- 
I дои. бытъ рус, царей 326 — 9. 
*) 0. Прокоповачэ пропов^ли П. 11'. 

*) О^оХоуюг то /чуа «к1. и!!, р. 386. 
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йрдъ даглаь1емъ: о благоизеолети бооти. Зам%чате41!110^ что русск! 
крестьяне въ нЪкоторы);ъ м1^стностяхъ по забавному педоразум'Ья! 
црдзднуютъ И няя въ честь вакого-то миеичс<Н1аго царя града и ] 
р^таютъ, опасаясь, что этоп. царь града побьетв градомъ поля &р 
сгьядввж, работающаго въ день, посвященный въ его честь. 

Воспоминанге ятешацося на небп» знаменгя 
креста въ 1ерусамшгь (лая 7). 

КомментарШ греч. часослова: »въ 346 г. при Конставцгб, сыв 
Дрвстантина всшваго, и при арххепископ']^ херусалимскомъ Кврилл 
вфцремя нятдесятницы окою 3 часу дня явилось крестное внамеш 
.р{гэ свФтлыдъ зв^^здъ, простиравшееся отъ Голгоеы до горы насиичиой** - 

, 1^^ св. архистратига Михаила еъ Колос- 
/сцщс^ или въ Хон^хъ фрипйсБихъ (сент. 6). ^). 

Цудр св. мучеиг^ка веодора Тирона^ восооминаецре въ плтнис 
Х^й с^дшцы в. поста (см. выше). 

:. Скцванге объ ивер$ьхъу нако пргидоша нь бо- 
М>ВЦ^}1мт (^72 г.); помещено въ макарьевс|и1хъ 

^неяхъ « ......•• (овт. 27). • 

; Пробуоюдеиге св. ссдми отроковъ, иже во 

,-^ес^ • • (оБт. 22 и авг. 4] 

огг .К9^11еятар111 греч. часослова: »семэ отроковъ, успувъ въ пещер! 
.в;^. 250 г. въ царствован1е Девхя, почивали 184 года до царствовав! 
,6в')Д0с1я младшаго: зат^^мъ проснувшись или воскресши и опять по вс 
лЬ; Эо»1ей пенного поаспвъ, лреселились ко Господу въ 434 г.« ^). 

Память велинаго труса въ царство вео- 
досгя малаю 438 г. . . . . ..... . . (25 сент.) *). 



1:г.О 



*) о^оХоуюр то /пул её. 'си. р. 284. 

^) Чудо состояло въ тоиъ, что, когда яаычняки пытались затопить храп 
' к^хистратягд, то арх. Михаилъ, явившись пребывающему во хра1гЬ нужучестп 
'* ^^р^^IIппу, ударялъ жезловгь въ камень и отвелъ туда паводнен1о. Въ 1070 1 
%^и раворйля городъ Ховы в знаиенатый ' хранъ архистрптяга Михаи! 

^ббрВТИЛИ в*! КОНЮШПЮ. . * 

.,.^ ; ^) о^^Лоуюг то (Абуа р. 191. По хронолопи Муральта это собыТ1е слу 
^лосъ 27 110НЯ 429 г. — Русск1й вольирдумецъ начала ХУШ т.. лекарь ; 
Тверитиповъ такъ отзывался объэтомъ чуд*: >отроки де еФСССК1е ЗООл-Ьтъ спал1 
кому-дс они какую ц1;льбу подалп«1 

*) Конечно это то самое событ1'еу которое у Муральта пом'Ьчсно 43 
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Пймять 9елщ^(П0 труса (въ годъ кончины 
Оеодо€1в маЛаго 450 г.) ......... (26 янв.) 

Намять, велтсаю пожара еь Константинть 
хртдл щъ ЛьеФ ве.1ИЕ0мъ цар^; и сгорф множав- 
ша| часть; града ва седмь дней : (сект. 1)1^). "^- 

Шмять стедшаго съ небесе праха (469) . (ноаб. 5) ^^'*^ ^ 

Трусь въ Антгохги прц Юстио1ан'& I (526 > ^ ' 

г. ?•).;. (апр. 5). V. л^Л.К 

Память даннпЛ чтг Бб%а $к>м(пт 'хри^ ' V* 

стганам:!^ т^ Хспстантиюьградл на . варвары вг . . ^ д Т 

мьта Ираклгя царя греческою (авг. 7 и въ суб- 

боту б-Й нед-Ьлв), 

К011мепт(1р1в греч. часослова: »0&оло 620 г. съ востока персЬ, 
ет запада скиеспй народъ авары^ иришедши съ многочис.тённыиъ вб1- 
скот, мадял« царству10Щ1Й городъ, царь зке Иракл1№ тогда отс^^^гствб- 
вад«; вааолвивъ кораблями море, въ оСобенностн 9вд!198 ^мна, а^бу1н^ 
— юинаш! о«Ьпгаии и конными и мапюн&мв, враги уке готовились *к^ 
нрмс1'уау. ГрахдаБб) хотя и мужественно сопротивлялись, но буд^к 
весьма малочвслеппы для отражев1я такого натпска, возлагали всю Мк* 
дежду спасён1я только на предстательство Богоматери. И ' вс1тъ Мё-* 
«ПВО наплетавшая страшная буря равбила и ботопила вс1 ко]^а<К<И'к1 
трупы варварокъ выбросила предъ влахернскамъ хркмомъ Богоматери. 
НародЪу ободрившись этимъ, высгупилъ изъ города й пресл^&дбМШь 
остальпнхъ варваровъ, б^жавшихъ отъ страха. Вечеромъ собрав111й^ 
во влйхернсБ12 храмъ Богоматери, граждане воспали е11 благбда^рст'вбй- 
яую л«Ьснь, не присаживаясь всю ночь, отчего и Н'ЬС1кБ эта яаввкёа 
несгьдальною {ьи)ю^ а>^а0^1(лод). Воспоминаяхе о чуднОмъ'стееЫи 
в1Ьрующихъ визапт1вцевъ совсршаемъ мы нып']Ь (т. е. бъ пятую суб- 
боту в. поста) во славу матери Бога нашего. « 



• • ■ 



г >3емля трасдась три м^саца, такъ что нар^дъ б^алъ на поле. 11^дьчикгЬ| 
восхищенный па воздухъ, слышалъ божественный голос!*, предпясываюирй 
иЬтъ т/р^левятое безъ прибааки! сд-Ьланной Проклоиц Оудхер^енх' и веодо- 

с1е11Ъ.« МкцаИ I, 47. :: г;.| 

.« . ^) Большихъ иожаровъ въ первыхъ числахъ сентября было пря ЛьшУ* 
вед. два въ 461 и 465 г. Иига1и СЬтои.!. р. 75. 78. 
^) 1о. Ма1а1а8 Вошае 1831 р. ЗТ2. 
^) 1о. МаШав. 1831 р. 419. и 



«8в 

^Богородичные «косы, читаемые сегодв]^ по. вревмуществу, н<Ьво- 
торые припйсыиа«)тъ тогдашцему патрдарху Серпь, друете «е-^Геор- 
пю Писиду, современному зифтефвлахсу вбливой черкп, отъвМгораго 
осталась поэма съ слфдующвмь ваглавЕемъ: 1>Иа послФдоЫ1ВП1ее мяле- 
ств1е варчаровъ»^ ихъ неудачу или и1лоФбше, ^ввше! у егбвъ юм- 
стант№оролБсвв1ПБ война между варварами « грв1Вдввам«^ ^К''* 

О крещены гудел. при лИраклНь [царры'^т ^ - ^ ^^ 
ЛфрлпЫ,^ Е^вахенгь .......... (дев. 19) 2). 

Память великою трй^еФ мри^'ДьЪ'! Иваврк > ' ^? : -/. . 
740 г • . . * V . • • . («*. в6).' ' 

II-,.: ^ ■'■*'..». "' . I. .• 

^ Въ ваш^м1^ отечестве поразительныя собнпя— особенно тЪ, въ 

воторы^ъ ввдвап была милость Бог!я въ руссвому вар&ду,*^тав^к1е увЪ- 

419в&яшадв^ь д;|а памятв потомства посредетвомъ ввееевгя въ валевдарь. 

^!Р|||БО^Н» знамев1е отъ в|бонн Богородицы аъ вел, Невгород'Ь^ ва Ижвв^ 

9Л9Ц^: во времд лаш^твш суздальсваго в ввыхъ ввазей лрв ариеов- 

x^|и>^^^[^Лоавн^ 1070 г. (ноябр. 27); Двмвтр1ев€ваа су^боп в» память 

;|1риаоэ>, павшихъ па вулвковомъ пол'Ь 1382 (ов, 26 .овгг-); ср!Ьтев1е 

лцонД|1 Пр. Богородицы владим1рск1я, еже бысть во время аашеотвш 

•^^ожнаго агарянсваго царяТемиръ-Авсава 1395 г. (ав!". 26); вравяво- 

;^в1е ^н^ Пр. Богородицы вшдишрсвхя радв ивбавленш Моеввв отъ 

р^ествш !больш1я орды безбожнаго царя Ахматй 1480 г. (ио в. 38); 

||ЦМ1ягь ВЗЯТ1Я Смолевс^а 1514 г. (1юн. 28); память И8бавлев1я Мосвкы 

^уъ дашествц Магметъ-Гвр^я 1521 г. (мая 21); память взяпя Вааани 

4552 г. (овт. 1); память полтавской аоб4ды 1709 г. 1(1юв. 27); оа- 

^^^цщп В8бавлец1я Россхи отъ нашествья галловъ в еъ ними двадееятн 

.4эиа> 1812 г. (дев. 25) »), 

*) О^оХоуюг го /неуа е6, Ык р. 846..^ ^ , 

*) Проев. 547. Бе4ик1й царь Ирак41й не хотящвхъ вреститися аудей по- 
Ш^м% убйва-гв,—^ мноая же тогда бяху патр1'ар<^ же, в еб/пЪтел'е, и орёпд- 
^ЧШШп ив воабранйша сечо творитв. 

' '*) Уие*ияиеВ1# въ аа)слкИ^н1е этопо отдела еще о иЬс(»шт1Мт'^^шдлё- 
Т1йски1ъ сказан1Я1Т| им1;ющи1ь историческую окраску В оф41вмивхсйтлгь 
ВЛк иначе и въ русскоП пвсиеииосггв: р) о Зянон^ цар'Ь (| 491) ' Эшшт 
гняръ отъять дщерь у фдоекцы шипмФеМ *и «рр; '(март; 5) б) о разбойвми!;, 
спасшейся слезами въ 10 день пр^^'Ш(Щ9иЛ^$ь Щ^^Ьб^'^Ьй^^ (оь^т, 10); 
в) о Мсситек чарод^1; въ Хамстамтшаь грё^Ль {АЫЩту^ЫМжнйцЬ^-^ егоме 
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Черш ВН8ШВППЙСК0Й нсторш по продоганъ н жнпямъ святыхъ въ пе- 
роль отъ торжества правосдавхя до падешя Вивантш (848 — 1458). 

Шестйвй&овбй перЬдъ, къ разбору котораго мы теперь й][)псту- 
оаемъ, сравнительно б'Ьденъ новыми сбитыми и новыми церкоййыми 
■раздниБаМи. Оодъ давлеихёмъ тялелыхъ вн^шйвгь обстоятельствъ за-^ 
1ирала жизнь Визап1!н, сокращались пределы иигтерхи и упадовъ нрав*^ 
ственный сб&тс^Ьтствовалъ упадку политическому. Шесть в^вовъ для 
обогаа^евхя гречесваго 1йй:1енХаря дали мейФе, чЪмъ давалъ одАбъ в'Ьвъ 
оер1ода п]^^Е^шс№^куЕ(лцаго. М новорожден пая русская церковь могла^^ 
усп-Ьхонъ 'Соперничать съ своею матерью— цер]№в1ю греческою— какъ 
по стеиенй ра}|№#1я релипозвой жияни, такъ « по количеству 1говояв- 
^енныxъ сваткхъ й чудотворцбвъ. 

Ма.1о1йслёйноСть новыхъ греческихъ праздниковъ и святыхъ до 
Авбторой стёпё!1И вознаграждалась ихъ живою для нашихъ предковъ 
современЕ1ост1ю. Это обстоятельство было причиною того, что иные 
праздники (напр. Покровъ Богородицы овт. I; перенесевхе мощей Ни- 
шая ЧуХ0Т1М)рца изъ Миры въ Варъградъ- -мая 9) крепче привились 
I увореййлйсь въ яашемъ отечеств^&, чЪмъ въ самой Грещи; а иныя 
шжпк святыхъ (напр. Андрея юродиваго 0x1*. 2. Васйл1я воваго март. 
16 1 прен. веодоры дев. 30) вошли въ русская чст1и-минеи въ вбсьма 
Икимрвой редакщи. 

Мы представимъ кратк1й хронологичссвхй перечень греческихъ 
■раадвивовъ и святыхъ вышеувазаннаго иерюда^ вошедши^ъ въ ма* 
арьевсвц минер-четхи. 



и' 



оКр-Ьтё царбвъ писецъ молян^ася ъъ ХалштрапНи д) о вагистр^ан^, иже 
■ертваго 'своею српчйцею локры (апр. 30)Сауч.*соч. Максима Грека Ш, 1^2 
1Ъ обличен1и русскаго двоев'крнаго обычая выгребать утопленников!; е) о 
ЮВ0П11;, ковавшеиъ крестъ (септ. 23). Слип, иатерикъ псчерсшй вь рус. пе- 
рсв. стр. 53; •вспомни того патрифя^ который вел1иъ сковать крестъ изъ 
чистаго золота; одинъ юнопш, возрсвновавъ ему, приложилъ немного и своего 
мота, в за то сл'^ался насл1«дииковъ всего его яв^в]я.« ж) еже не осуждати 
пюгсже; осуждали бо иного, яко аиттристъ есть (окт^ 28). Слич. 1о. 
ГроаныП въ переппск'Ё съ Курбскимъ И, 8& з) о Георп^ игум. сииайскомъ, 
икс авгеломъ восхищснъ въ 1ерусалимъ и паки въ свою колыо (март. Зб)* 
Слич. п'Ьчто сходное въ жнт1и 1оанпа Новгородскаго, 
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IX в*къ (съ 842 г.) 

42 мучещлка^ иже во Амморги - - - - (6 марта). 

(Пострадало ют ь магонетапъ ъъ 840 г. или^ по другому я^ь^Ьстш 
т-нФскодьками годами поддн'Ье). 

Иларгонъ ноеийу игуменъ Дадлштскм! |845 (шр; 5). . 

Неренесенге мощей Никифора патр, коц- 
сщантинопол^стго въ 863 г. - - « - - * {}юц. 2), : . . 

Третье обргьтенге честныя %ла$и /оанна 
Цредтечц Ш - . - .- - - - - - г -г - ^мая 26). 

Ягнатгй патр, констаншинс^польскгй | 878 (дат. 23). 
^ , 1осифъ пгьснописецъ - - г . (адр^ ;3). 

(Былъ родомъ изъ Сицилш, сынъ.Шотиоа и Дгаощ; уб^^жавъ иаъ 
своего отечества, пл'бненнаго агарянами и, перехода изъ ы'Ьста въ м'Ь- 
сто, достигъ Константинополя, гд4 и претерпЬлъ тяжкое гонеп1е за 
свою благочестивую ревность. Былъ зпаменитъ, какъ превосходный пЪ- 
сиописецъ; почилъ о Господ*!^ 883 г. П'Ьспенпые вапоны мвнсйныС— 
кром% нсмпогихъ — трудъ сего 1осифа и въ 9 п'Ьсни пм'Ьюгь авроста- 
хомъ его имя 1осифъ. Емуже обязана свомъ происхождепхемъ свящ. 
книга, называемая ла^ахЬ}1тхг)^ Посему 1освфъ называется по пре- 
имуществу тьснописецъ. Одокоу. ^вуа е^. сИ. 276—7). 

Стефанъ архгепископъ Царяграда сынъ 6а- 
СИЛ1Я Македонянина | 893 (мая 17). 1 

беофангя, жена имп. Льва мудраго | 894 - (дек. 16). I 

Антоши КапуЬтникь патр, Константина- , 

полъскгй + 896 (февр. 12). | 

Игуменгя Аеанасгя (апр. 11). ; 

(Подвизалась по всей в11роятвости также въ IX и^ш X в'Ьв'Ь, судя р 
по тому, что въ ея житш ея упоминается о наб'&гЬ Руса) ^). 

X В*КЪ. I 

» • • -1 

вома Дерфукинъ при Льв* Мудромъ - - (1юп. ^8.). «и 



^) Прологъ изд. 1643 г л: 228. «Нужею вдаста юзамужъ я по брацк 
мину 10 днеП; руси ратю пртябдшит въ страну ту я м^'жу ея уб1ев\ 
бывшу, Ае8пас1й же родовашесй, занс хотлшс вос11р1ЯТВ ипочесйое жят1е. И 
царево напрасное пр1иде иовел^Н1е, вдати шеляше |)оный вдовицы ьв оружяякв 
своя. Аоанас1Я же и второму браку неволею сочтася.« 



По 



1дд 

4евъ, ^. патанскгй ..-----. (ф^вр. 20). 

(Происходилъ пзъ Равепны въ Итал1и; процв'Ьталъ въ царствова- 
а Мудраго и сыоа его'Дорстантина Порфврородиаго 886 — 919 
Аоу. е^. с11. 264) ^). 

Покровъ Пр. Богородицы 911 г. празднуеюя 
ько въ славяпсвип странахъ, но невъГрец1н (ов^^. I). 

Андрей 1бродивыа | посл4 911 - - - - (ок^. 2). 

(Славяпинъ по происхожденгю и первоначальникъ любймаго ела- 
аыи— въ особепности русскими— подвига юродства. Обширное жи- 
св. АЁдрея богато бытовыня чертами, характеризующими жизнъ 
ётавтияоиолъсвую). 

Полошенгв пояса Пр. Богорддииы въ Халко- 
т(и при Константин!; и Роман*! 942 - - - (апр. 12). 

Перенесете перукотеореннаго образа Го- 
дня отъ Едеса въ Царьградъ 944 г. - - - (авг. 16). 

Лрсй етолпнит \ 946 г. ----- - (дев. 11). 

1оаннъ рыльскгЛ ^ 946 ------- (окт. 18). 

Испов^ьдникъ Данале^ нареченный Стефанъ^ 
I Константин!} и Роман'Ь ------ ^ {дек. 17). 

Пр. веодора ) (дек. 30). 

Василхй новый ) при Ромать *. - - - - (март. 26). 

Въ ЖЦТ1И этихъ святыхъ находится свазавхе о хождецЬг по мы- 

■ ■ ■ • 

^ствамъ, воспеваемое въ русскихъ духовныхъ стихахъ и пзображемое 
лубочнахъ картинкахъ 

в ома иже еъ Малеонть ------- (шд. 7). ^). 

Пр. Аванасгй аеонскШ ------- {иол. Ь). 

(Былъ родомъ изъ Трапезунта^ сначала монагаествова.чъ ва го^ 

^) Бибдюе. Новикова XVI. 426. Проев. 5.33. Св. Лев1| еиясконъ ка- 

ьск1Й, ^1^одора еретика егда 384*6 пришедша къ церкви, н'^которая меч- 

1д творяща^ яко да бдагочувствующая предьст8ТЪ| онъ же иэйде изъ Мер- 

а сотвори Людора огвемъ сожжена бытии паки. вивде,в> церковы и 

ерши божественную службу. Машсимл 1}мл I. 440. 

^) Почеиу-то въ иакаръев. мипеяхъ ог^ущенъ преп.Михаилъ иалсинъ, 
^ствецник'ь и«1а. НиквФора Фоки ц духоввый ста|рецг пр. Аеанаш деоискаго. 
фобное и любопытное житае Михаила Малеина съ описан1е|1'Ь Авоиа есть 
прологе изд. 1643 г. Царь Михаилъ веодоровичь на намять сдгоспятаго 
н« 12) праздновалъ свои ииянины; въ зтотъ же день родился й Скончался* 
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п окваъ день ( I авг. 1164 г.) АпдреЙ боголюбсмЙ, кпязь суздачь. 
I, а Мапуи,1ъ, царь гречесв1о, одержали победы, первый надъ б01- 
ии каискиии, второй— надъ срацнпамп. Поыо|[1ь Бож1я христ1ав- 
Шъ государяиъ обозначалась чудегнымь впд'Ьн1еиъ огпенпыхъ лучей 
> ВК01Ш С[1ас11те.1я. Вь намять ши.юстн Бо;н1е& и устаноа.1енъ нразд- 
л * авг. царемг (?) и княземъ Лндрсемъ съ царемг Мануиломъ, 
ипн1емв пашр. Луки и митр. Лонсшантина всея Руси и Нес- 
ра тискола ростовскою. Празднество прсдсгавлается установлеп- 
П. въ Цар-кград*. Азъ лее— накшчаеть составитель сказан1Я, — на- 
вхг а'е малое писате повелен/емъ царя Мануила и всего причета 
манаго, да праздпуемъ вса обще праздникъ сей М1ъсяца аегусша 
}ервый день '). Но грЁЧССБ1е всточыибв ничего не говорить наиъ 
о поб^д'Ь Мануила надъ срацввами 1 авг. 1164 г., ^) ни о араад- 
А, учреждеыиомъ въ намять поб'Ёды. Прявдпикъ ясе 1 августа кон. 
таруется въ греч. часослове (с(1. аИ. р. 320) такъ: то нрвчва1) 
ЮАВчеспн быьаюн^ихъ въ августе болезней издрсв.и утвердился въ 
1СтавтиЕоно,1'1 обычай обпосвть но у.шцаыъ а илош,адя»ь города 
гвое древо креста для освящепк м^ста н отгнани бо.тЬзцей,— 1 авг. 
ося крестное древо азъ царской сокроввщнвцы, лошгали оное на 
. 1рапез'Ь великой церкви,— и съ 1 чис.1а до дня Успен1а Бо1Ь1я Ма- 
И ходили крестнымъ ходоиъ но всеиу городу, и зат^^мъ иредлага.ш 
сгь пароду А-ш иокдоыенй!. Это в есть происхождете честного 
етпа<. 

ХШ в*кь, 

когда Визант1ею 60 л'Ётъ владВлн латипяне, а потоиъ латвн- 
ЬтюшДй амнераторъ Мнхаилъ Па.1еологь,— не ознаиепоьался умно- 
Уенъ собстеепно-греческвхъ святихъ п празднествъ. Некоторое обо- 
йное календаря произошло только въ т4сно-связанномъ съ Вя- 
рпею юхно-с.шванскомъ м1р:Ё, гдЪ возлисла с-11>д. лраздвества: 



к 



') Прологъ МОСК. изд. 1643 л. 736 — 6. Ивану Грозпояу, 1!акъирни*ръ 
иивой мабожЕюсги, нррД'^тавлнлся греч. царь М<1нув.Ч|, од«р№овт|Г) 14 
I баагодара особому ночитанЕЮ Пр. Богородиц!.!. И()вю(Ова вивмсв. 
. 264. 

!) С^. 1164 годъ у Мурадьто. Езйа! Ле сЬгоаойг. Ьуг. II 182—5. 
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Пренесенге мощей Лараскевы-^Пятницы въ 
Терновъ ири болгарскомъ цар* Хоанн*— Асен'Ь въ 
начал* ХП! в. (окт. 14). 

Память Саввы сербсхаго (янв.14) и Симеона сербскаго (февр. 13). 

М\Г в*къ. 

Послгьдоваше иже во св. отца нашего Григоргя арх!епископа 
солунскачо Паламы | 14 пояб. 1462— (во 2-ю неделю вел. поста и 
ноябр. 14). 

Комментаргй греч. часослова с^. сЛ. р. 343^4. »С€Й божеств, 
отецъ, родомъ изъ Азги, воспитывался съ малол^Ьтства въ вонстантпно- 
польскомъ царскомъ дворц'Ь, г^Ь изучилъ христ. п вв^шню.ю мудрость. 
Посл^^ сего оставивъ дворецъ, отъ юпостн подвизался на св. аеонсвой 
гор* въ свиту верр1йсяомъ. Проживалъ въ Солун^^ ради л'1чен1я бо- 
.ч^зней, приключившихся ему отъ суроваго жвт1я. Присутствовалъ на 
собораяъ, бывшвхъ въ Константинопол^& въ 1341 г. па Варлаама ка- 
лабр1йца и въ 1847 г. на единомышленнаго ему Акипдина и муже- 
ственно подвизался за правые догматы восточной христ. церкви. Въ 
1349 г. будучи возведенъ въ санъ солунсваго архаеписвопа и апостоль- 
ски насши свое стадо 13 л^тъ и поживъ всего 62 года и систавивъ 
много пвсанхй, почилъ о Господ* (| 1362). Св. же его мощи почи- 
ваютъ въ солунской митропопи; посл%дован1е же ему составилъ патр. 
Филоеей въ 1368 г:; тогда же у чрежденъ и празднивъ ему, соблюдаемые 
досел'Ь« ^). 

Изв'Ьст1емъ о Григорх-Ь Палам1Ь и заканчиваются всЬ данныя, вак1я 
можно на1ти для визапт1йской истор1и поздн'Ьйшаго перюда въ ма- 
варьевсвихъ чет1яхъ-минеяхъ ^), 



^) Въ сиподик'Ь моек. пер1ода^ (пом^щепноиъ въ вивмооишь Новикове 
(ХТ1, 430) полагается в1)Чная память Григор1ю содуяскому и ан&еема егс 
протйвиикамъ Варлааиу и Акиндину. — Изсл^дован1е о Варлааттской ерес^ 
можно читать въ И^дахь кгевск. д. акад. 1872 Лб 3. 

*) Сюда же можно отнести несколько отд^льныхъсказашй— судя по хро- 
нологической датЬ — изъ поздн'ЬйшеП визант. истор1и, напр. слово о еже т 
оёрждати ттоюже (япв. 5) съ излогкет'емъ событ1я, бывшаго во дни Лвот 
-/- 912 и Александра | 913 г.; о кузнецгь, двшнушемь юру (окт. 6) и т. д 
Изъ истор|'й посл'Ь взят1'я Визднт1и въ макарьевскйхъ мвнеяхъ ес1Ь тольк< 
мученгв св.,19анна новом въ Амыроду» | 1493 (|юн. 2); но за то опуп^ень 
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Хронографы и чет1и-мвнеи были единственнымв общедоступннмн 
точниками для знакоиства съ видант1йсвою.истор1ею въ древней Руси. 
^точниЕи довольно скудные по содержанш, часто фантастичесие и не- 
ряые по изложеи1ю; очевидно недостаточные для научной работы, 
мъ бол^^е для какихъ-нибудь практичесвихъ выводовъ! Но при силь- 
й потребиости въ рушводитбльсБИХъ всторвческихъ принципахъ Русь 
сковская п пзъ этихъ евудныхъ источпивовъ ум'^Бла извлекать для 
5я нужныя справки. 



вопе святые бод-ке ранняго времени, напр. Павелъ латрсюй '{' 946 (дек. 15), 
те^анъ новоаятель (ион, 10) ТриФОн-ь, патр. цареградск1й 928 — 31 (аир* 
9), Ннконъ литагоитш (ноябр. 26), Нилъ калабр1йск1А | 1092 (сент. 86), 
1р1Стодулъ пат110сск1й ! ИИ (март. 16) Григор1й Сииаитъ 1 ок. 1350 

|г. 8). 



ЗАМЪЧЕННЫЯ ОШИБКИ. 



33 етр. 28 строка навечатано: Касьяломв. Нужно читать: 

157 стр. иа 21 строже еюва: ВасшлШ, е. амаЫйскИС (апр. Ж) ) должны быть 
167 етр. на етрок1Ь 7 едова: «р. Ваешми но$ый {марта Щ, ) овущепы. 



^ *• 



ИЗЪ ПЕЧАТНАГО ПРОЛОГА МОСКОВСНАГО ИЗДАН» 1643 г. '). 



Я 



1Е СЛОВО ЧТИ ПО КАеИСМАХ-Ъ. 



ЛНсАцд нидА кх К1 джь. тити н подвнзн пртодоБндго 

ГЦД НДШ1Г0 Д/1Н;(ДИДД, НГ^/лИНД БК16ШД КНЛА1НЬСК1Л ОБНТ1ДИ, 
С( 6^1*Ь ВЛ^ЛД^ОНЬСТ'Ьн ГОр'Ь, КСКрДН ДДОНД К(ЛИК1А горы 
КТЫА, БЛДГОСЛО&Н ОТЧ^. 



> 



^(кдлАШ^ прдб0дннк{/ возв^с^^лтсА дид'и. но н нын>кшнАА 
Бо по&'бсть кннокнд бсть НАШ§м^ вкшм, 6Ж( прдков'Ьрпмхк 

ЛЖ СОБрЛНУи. ДНКЬ БО ОТХ БОГД ПрОСЛДВЛАШк бСТк^ Н ОТК 

*) Предлагаемое жит1е Михаила Малеина въ греческомъ подлиннике 
:ано вероятно въ XI или ХП в'Ьве, когда аеонсваа гора была уже 
иьно населена сватожительными иноками. Въ русской цц^ьменности это 
пе явилось во второй половин'Ь ХУ1 в. Въ маварьевешя минеи оно не 
НЛО, равно не значится тамъ и самъ Михаилъ Малеинъ. Но конечно 
юльно скоро носл:Ь составлешя макарьевскихъ миней, вошелъ вь руссше 
[тцы Михаилъ Малеинъ, — ибо сынъ боярина веодора, Никитича Романова! 
хаилъ — впосл'Ьдствш государь московсшй — , родивппйся въ 1596 году, 
гь названъ въ честь Михаила Малеина, такъ какъ и родился въ день 
I памяти. Уважеше къ особ* государя Михаила веодоровича конечно 
10 причиною того, что въ пролог4, изданномъ въ его царствоваше, жи- 
его патрона Михаила издано въ пространпон редакд1и. — Въ Четгяхтг- 
неяхъ Димитр1Я Ростовскаго жит1е Михаила Малеппи изложено по весьма 
откой редакщи — Мы считаемъ не лпшнпмъ перепечатать въ извлечеши 
Т1е Михаила Малеина изъ пролога 1013 г. ради дюбопытньаъ пзв4ст1й 
ь АеонЪ и ими. Никифор* Фок*. 
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11лоб'Ьк& по]{&ААМм1х прлкцнмн, прдк^дндго рддн жнтТа 6Г0,, 

Н Л1Н0ГН;(& ДОБрОД'ЬтМЖ Н Тр^ДОЛИБТл 6Г0. НМ&Ж( во ВСЖ| 
ЖИЗНН ГВ0Н1 ПОрЛКОТЛА и послужи »К0 В'ЬрНЫН рЛБХ господ^ш^ 
ЮаМ^. С(ГО рЛДИ Н ^НИПНШ ДЖк ПДДЛЛТН бГО, рЛКНД СБАТЫМ1| 

лртннм& локлз^(т& его. НХ&Ж1 рж^ окфтнтмьнлго нд.^ 

ЧДЛНИКЛ Д(0Д0(1А Н 10ЛННД ПОСТННКД, Н КГр1ЛКЛ ОТШ1ЛЬННКЛ. 

н »лгр1Л Бллж^ннлго, ите з^^о б^Ь доБрх н хнтрх б^'Ьдо&дтнг 
н ммслн рлзл^/мдтн НЛ ДОБрО н 3^^ в^дЬ^ф^х^^"*^' " ДОВОЛЖк 
скдзлтн нх%т§ уклонлпнсд, н ыт§ ;(рдннтн. Потол/1ХЖ1 н 

ДЛ1Л10Н1А чиднлго отцл ВОСПОМДН^ТН Х^Ф^' "^^ " '^^'* 
господ Н1И БЛДГ0АЛТ1И, с}/фНЛ1& В!& ГОр^^ НИТр|Й(тН:н КрЛТ1ДЛ11 
ОСНОВД ВОЗД^рГКЛНШ. Н ПрОМНХ& СВАТЫХ^ ^ БОГОНОСНУХ^^ отщх, 
НК1 З'^^^О СНЛНО Н !ЛВ1кСТВ1Н0 (ОВ^рШ^МНО!^ ВХ Х^НСЧ'Л В'Ьрои, N 
КОНМНУЛ\& В03А^рГКЛНиМ& Н ЛЮЛНТВЛМН, НД Л1Н0Г00БрЛЗНЫА 
ВрЛГЛ КОЗНН ПОДВНГШНСА, НЛ1НЖ6 уБО 6С1«Д^ Б0Ж1А БОГДТИО 

НЗД1АСА БЛЛГОДЛТЬ. ПО рпжном^ ПрОрОКОЛ1Ь, пос'Ьтнлх б^н 

З^ДДД!^ Н ОуПОН 1Д. СНЦ1 ОуБО повею Д^ ГЛВНШАСА ЧМДнУн ев АТ1Н 

нБОгоногнУн отцы во 6ГVПТ'Ьж^ ивидлнд»Ь, н во веж стрлн»Ь 

ЛЛЛ истины ВМНкТа, НХ^С ВС^Х^ Н.МЖОВЛТН Н( ВОЗДАОЖНОу н 
СЧНТЛТНЖ1 ПЛКН ^иЫ Н0 В03Л10}КН"кЙШ( есть. ПОДОБНЫ БО 

Зв4;здд^% Н(чнслжныл1!& , г;«же сТлтшк свонл18 н^б^нла лнцл 

• укрДШЛМТВ, ИВСМЖН^И всю ПрОСВ^ЬфЛЮТЯ ОТННХ& 1К0 оуБО 

нын4| нлстлвшдд пов*Ьсть о еАНН0Л1Х Блджжн'Ьншгмя; отц^б 
михднд'Ь пов*6ддрге, кдко пожнв^ и господсвн сво^л!^ оугодн. 
П0Н1Ж1 емЯ бф^ 1вн$/ с^/ф^^, роднтмм бго пошчж'ил« , пдмшс 

ДОСТОНТХ р^фН, N БОК^СТВЖНОИ КЛДГ0ДЛТ1И НДВЫКШ^ 6^^ 

СВАфЖНЛГО ПНСДН1А. Н ОТ* с^го оурлз^^м^!, глко пр1ходнт?1 МНр8 

С1Н, Н »ГК( ВНШХ С{/|ТНЛЛ Д'ЬЛЛ ВСА и П0Л1к1ШЛЖ1А ЛкСТАфДА 
ЧМОВ'ЬКН. С^ГО рЛДН БЛЛ^КЖНЫИ Л^НХЛНЛК, ПДЧ( Ей А ЛЛИрД С1Г0 

к|Рдсоты, возлмБы хрнстовы ЗАКОНЫ, нх&т1 Н1 словкы ^нтро. 



ЮрКЫММ ПОКДдЛ. но Д'бды Д0(Т0Ч!вДНЬ111 ИНОЧЕГКДГО ПрЕКЫ5ДН1*^П 

ИС(1ШН. ^устЯт вуко^родьстйд бш;(кдлндго своего, слндже и 
^чсстад оамАсл, и кса тл-Ькнда «огдтьстйо и ^Алл^^ ста 
1А« козн(|1Д(>ид'Ь, н НИ котгогке йм-Ьнн, но прнсно улшкшл 
1ЧИА1Д нл бАнн}/ взнрДА НЕстдр^гл!^;» ЖИЗНЬ. «ГО (1ДДИ кр«та 
I ^длю пр1нл1к , смНчь бУДншыкн посд'Ьаовд подкнгоположннкН' 
■Ь (ворл1Х. отяндг »уко кяскрдй иатыа горы ддонд; 

[А)К« Н К(Л11КД», НИСН^'иМД, еК( ГЛДГ0,И(Т8 0(Л\НАКАТ( ПОМрНфХ 

Б&11рЕ|{и жг дкддкАтн. нк1:отд»« тридЕСАте вгрсгг. 

ЪГДД ко Н^ К-Ь ^Ч|1Е Л1Н0Г0 НЛГГДПМ ГКАТ0!КНТЬШЫЛ1Н ИНОКИ., 
и* же 11А СКАТДА горл МКО ДОКрОКЛДГНДА ННКД, ПД0ДАЦ1И 

В|>а1в пшгннц?^, прнкю плода (Торнн(гткжнын прнногА. Пр1- 
>ДОЕНын Ж( от<цв Л1н\днда, м кк горннн 1Д{'Гь ддонд горя! 
*гкндЕ, но ота К0СТ0ЧНЧ1А етрдны ка (крдн (** тилтл., 
'д1»4;ст'Ь, их'Ьт.{ д^ддгоня гддгслемд б'тк горд. к-Ько ддона 
ййы мнсгн кмлть по аи'к горы кддкнкыа н л'1;с11ЫА. нд-Ьжг 
ко II люндстырн лию^к (о-^ддшдса. м^ажс рекЬ; с&атдго 

ДДНДС1АЛЛКрД. К-ЬКО тон ДДДНДС1Н •у''^"*"^К ПрШОДОБМДГО отцд 

СДНЛД> о н(л\%^1 посд-Ци пол'(ддгдш Еадгтв. Тдж^ н 
'чЫА тЬ В(дн|(1А окнтсдн когкУмв кддгодд'г'па ндсшнн кыгид. 
Скдз^*'(та ж( *уко ПН вдтопеда бж« 6"ь Ойнтмк (лдкнда, 
ьмгйчк пок'Ьсп. о чюлкн пр«йАтыА Богородицы днвнд Мр(ДЛ(- 
жатз, чдж( и ^^ндднддра, по р!/1И11 **,'-(тд дьвовд (кдз'^(Тса 
окнтмь, кя н(н ЖЕ церковь пр1ЧнетыА когороднцы чнтндго 

е* БаК(ДЖ1А. И\'^!К{ ПОВ'ЬДДИТХ ЧЕСТНД* влддьиш ^(рнсгд когд 
НДШСГО КрОКК ВЯ {ТКДАННЧИОЛ« КрКТ'Ь, Н (ВАТЫ* ВДДСЫ БрДДЫ 
^ГО, НЖ( ТЕрЗД^^ К(:Ч:!{1К0Н|Г|'Н НКДЖ, во ВрША СВАТМА ПОЛНЫА 
ГГрДП'Н 1:Г0, и (ВАТЫА ПЕДЕНЫ 6Г0 К КрКТК. Т5Ж1 Н ЧЕ1ТИДА 
Й'КОМД ПрЕГКАТМА КОГОрОДНЦЫ, «ЖЕ ГДДГ0АЕТ1А ТрОГрЬчНЦД. Н 

«10ндстм,1Ь нвсрк пдрнцДЕМын^ иже 13 -ТЬ БСКрДЙ л\орА, нд'кжс 
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Г4ДГ0ЛИТ& НКОН^ ПрК&АТЫА БОГОрОДНЦЫ СДЛ1^ ОТ& Н&1рХСК1А 
СТрДНЫ по Л10рИ ЛрПШ^ДШК. Н ЛЮНДСТЫрЬ ГДДГОДШЫИ ПДКМ&, 

ид'^ж! С03ЛДН& н'ЬкТнл!^ ОТЦ1Л1& пдБД0Л11( нл1ж}/шыл1Х, ти. 
в^ф(Л1!& ккснропотдл1'Ь, рпсш! кс^;(ол1& потоц4|. и т^/создднд 

БЫСТЬ ЩрКОКЬ 80 НЛ1А СКАТДГО &1ДНК0Л1^ЧЖНКД ПОрПА, В^Х ШН 
Ж1 ОТ% 1(СТНМ;(& ДрДЛ1ДТХ А&ДДКАТЬ Н (§ХА\к 3^р1Н& П0Д0ГК1Н0 
Б*6 КВ З^Л'Г'Ьн ДрДМДТННЦ'Ьэ Н ПОДДИТ& Ц^рЬККН 11^11 БДДГОдГД. 

нТ|. ш па местное дрдмдто прнн»жо| от& свлтмхя^ «кжх 

ЛАНрОНОСНЦК ко ГрОБ^ ГОСПОДНИ, ГДКОПС! ГДДГ0Д1Т& аОПМТЕШНкШ 

д^кд 6VДн^мнстx, во бднн^ тй р(Ч( ОТ& сЬ^Б0Т&, з'^Ао рдно 

ПрТиДОШД НД ГрОБК НОСАф^ 1ДЖ( ОуТОТОВДША ДрДЛ1ДТк1. С^Тк 

т§ N ннн ОБнтмн по свлт*Ьн гор4; ддонст«1н создднн бмша. 
шнн]^ те н кнл1ннскдл обнтмь ндрнцдшкА, нд л|4;ст«Ь ндрн. 

ЦД1М'ЬД11% Л1ДДеОНСК4А ГОрД, НД'Ы( ПртОДОБЖН ОТЩ& Л1НХДНДХ 

воспр'ждив нноч(ств^мфн;(& жнт1>. н тдко нд ДОЕрОА*ЬтМЬНЫЛ 

Тр2?ДЫ 6А^^ ПОД8НЗДТНСА, ГДКО Н БДДГОЛ\^ 6^0 СТДрЦ^ ДНВНТНСА 

о ншь. нофь БО н джь Бдд НД л1однтв4^ пр(кдонАА код4;нн 
господ^ан СК01Л15. н «% поЯнтн книжки дго прочнтджА С1В6 
оупрд^КАНл^д, и присно кояс^сч к^нньшн сдокгсы ндпнтовдл д^шк 
свок. по гкдфн!носювУ{о пслдол\ннч^скол|}/ бяс^ рш ддвид;|, 

ХД'&КВ ДНГГЛЬСтН ГДД^ ММОВ^Ьк^, ВрДШНД ХКГ Н ОД1?КДЫ Н ВСАКДГО 
ДИЕ0(ДДСТ1Д Л!НрД С^ГО оуДДДААСД. Н вСДКНД1& ]{^АШнЬм% ПО 

пнсдннол!^ с^рдф свог Бдкстн тфдш^СА, И КО вс4;л1& по Б034| 
ДИБ0В1М ВС1ГДД оукрдшжк Бывдше. н тдковдго рдди докрод«Ь. 

Т(ДкНДГО ЖНТ1Л 6Г0, Н КЛДГОНрДВНДГО ОБкИДА П0СТДВДЖ& БЫСТк 
Т» ИГ^МШОМ%. Н'ЬЦЫНЖ! •уБО ОТ* БрДТ1И ЛЮНДСТЫрД ТОГО 
ПДОТЬСКО^ НЛ1аф1 Л\5ДрОВДН1>9 ВМЬДАН Пр1П0Д0КНДГ0 ОТЦД ОС|{Ор. 
БДАХ^, и Н( Л'ЬПОТНДА НДНЬ ГАДГОЛД^^^. ОНХ Ж^ МНОЖНЦШ 

Ч'^м%у и нтрктднно д^/гитод^зндА в-Ьфдл ндкдзднУаэ н 
ннчнмя т ОППДД5Д н^в, ндн чимв протнвдААСА НЛ1К. но 
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ткорныллн покдзА, но А'Ьлы достомюднын нночккдго пр^БМвднУл 
соверши, оуст}/пи оукосродьстйд км^^^вдлндго своего, 1АНАт н 

ВМИЧ^СТВД ОШДАСА, Н ВСА ТЛ'ЬнНДА КОГДТЬСТВО Н СЛАВ?/ ОТ* 
НМДХ КОЗНЖДЛИД'^, Н ни ВОЧТОУК^ 1|Л1*НН, но присно уЛ1НЫМА 

очнллд ид бАин^/ взнрдА н^стд{)4(Л1^и жизнь, с^го РАДИ креста 

НА рАЛЮ Пр'тЛ1Ч , СИр'ЬчЬ б^ДНПЛЬСКИ ПОСЛ*ДОВА подвигоположник}? 

\ристЬ сво?л1??. отйиде о у ко вхскрдй СКАТЫ А горы А дона;. 

С'ГаЖ^ и ВМИКАХ ИИЖ^ИМД, 6»?^ ГЛАГОЛКТЙ осмндесАте поприц!» 

Д4ИИД, в&прп^и т1 ДВАДЦАТИ. ВЫСОТА»» трид^Ате вгрстк. 
Тогда бо н^ е4| бф^ много нлсмжд гвачожитмиымн нноки, 

НЫИ'Ь же С1А СВАТАА ГОрД МКО ДОБрОКДДСНДА НИВА, ПЛОДАфН 

ДОБраю ПШЖИЦ^, ПрИСМО ПД0Д!1 сторнмитвжныи прниосА. Пр|- 

подоБныи же ОТ1Ц& л1и;(Анл&, не в!1 горнмм ЧАСТЬ А ДОНА горы 

ОТ&ИДе, но ОТ& В0СТ0ЧНК1А СТрАНЫ В& СКрАН 0А ВКС1АИСА, 

НА лг'^^ст'Ь, ид'Ьже л1ддгон& гдАголел!А бсть горд. к«Ъбо адонх 
н нны Л1Н0ГИ ил1дть по С1Б«Ь горы КАменныА и л*ЬсиыА. нд'Ьже 

о у ко и ЛЮНАСТЫрН Л1И03И СОЗДАШАСА, Н)^%ПИ рекЬ^ СВАТАГО 
ДДАНАС1А ЛАВрА. Б^кБО ТОН АДДНДС1Н ФуЧЖНКг^ ПртОДОБИАГО ОТЦА 

/иихАнлА, о нрл!%же погляди повФдделю Б^Д1тя. Тажс н 
промыА тЬ^ ведикТА ОБнтели божТпо бддгодат'п^ ндселенн буша. 

СКАЗЬ^Т!! Ж1 о у ко С1И ВАТОПеДК е^В е^Ч'к ОБИТеДБ СЛАВНА А« 

кнейже пов4;ст(| о ч|«деси пресвАТЫА Богородицы дивна с1р'Л'^1. 

ЖПТЯ. ТЛЖе и ^^ИЛДИДАрК, по р^СКИ о у СТА ЛЬВОВД СКАЗ^^(^ 

ОБитель, в& ней же церковь пречнстыА Богородицы честндго 
РА БХведен1А. иА4|Же пов'Ьддюта честндА влддыкн ]^^ттА вогд 

НДШеГО кровь В& СТКЛАНИЧНО/Иг^ КрГСТ4|, и СВАТЫА ВЛАСЫ БрАДЫ 

6Г0, иже терзАХ^ |^в8Акониж нидеи, во врел1А сватыа волныл 
стрдстн 6Г0, и СВАТЫА лелжы 6Г0 икрестк. т{/ж1 и честнАж 
ИКОНА пресвАТЫА Богородицы, «же глАГОлетсА тро^рКчицА. н 

А!ОНАСТЫ|/Ь НВерК НАрНЦДеЛАЫН^ иже О-'ГЬ ВСКрДН Л10рА, ид'Ьже 
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позндн« Бысть отрокя д<^рдл11н ко^код'Ъ ннкнфор^, Бнд*Ь^& ко ' 

6Г0 по КОЗ'Ь КАДГ0|1Д35^Л1НД Н СМкММНА. Н ХОТА вуВ'ЬДАТН,'* 

копрошдп*к онш« клджжндго, кто ш отроке есть и отк^^д?/» ■ 
N ч^ю рддн с'Ьл^о прТнд!. ПршодоБиын ж| подроБн}^ ксл о 
дк||дд|?н нзр1ч^. н поБ'Ьдд о ншБ, мко отрокя; еж ннокя 

Х0Ц1ГГХ Бытй. кнш^гк! ннкнфор^ ГЛДГОДД, Х^Т'ЬД!^ БЫХ& отмг 

и А^ СТОБОМ КрШЛ Пр№ЫТИ, Н О ЖН1'Ун ННОЧ(СКн)(Б Н(1ДКК 

ндАыкн^тн, н(гдн н дз% ТБОнме Х^ААТДнствол1Б Хрнстов}^ 

СКАТОЛ!}/ СТДД?/ СОМТДНХ б}/д}/. НлДУКГННК1Н Ж1 Л1НХДНД% ОТБ'Ь. 
фДБХ ел\^ РИ^# БОГ& ЧДДО ДД НСПрДВНТХ СТОПЫ ТКОА ГДК0Ж1 

};рц1гт^. ТБ1Ж(&«Ьрои футБсрждйсА гджг во ХР"^*^^ ^^^^* ^ ^^ 

ЗАПОВ'ЬД^ХЯ 6Г0 ПрНСНО Б0Др«1СТВ}/л Пр^БЫВДЙ. Н К& Б^Д^фММХ 

нддшдмх взнрДА, ^ум% свой отя с^^тнмхБ л\нрд сгго отврд. 
Ц1ДН. СУа те СДЫШДВ& нпкнфорг^ отх пртодокндго отцд 
мнхднлд, всА П0Л1ЫШЛП11 А своА от% пдиф^х прнводА ВО сут*!:. 
шёнЬ слддкдго покоА. н П0Т0Л1В ннкнфорх ВД0Л1Б свой ОТ&. 
нд(, П0Л1К1ШЛАА кдкоБм НС дншнтисА прсподокндго сожнтТа. 
Бддтжнын па михлнлб отб цдрств^/кфдго грддд вкнл1ЖСкТн 

МОНДСТМрБ ВОЗВрДТНСА. 4врДМ1Н же Н1 П0ТИ1 КТОЛ!^ нл длнр. 
СКДА Л1^ДрОВДН1А| ННЖ1 ЖНТ1ЙС1\1 А ВГфН СОСТДВЛАА, НО ПЛЛНМК 
ББ1СТ(| ПрСПОДОБНДГО ОТЦД Д1Ш0В1М, Н Н^ ПОЖМДДА ДОЛГОТЫ 
дней ДБ1( ОТБИД1 К« ПрЖОДОБНОЛЛ^/ ОТЦ^/ Л1НХЛИл}/. И П^НСТ?/. 
ПНВХ Л!ОЛНТБ, ДД ОБДП^ТЯ его ВОИНОЧКК^/м ОДСЖД^/, Н Б^Д1ТХ 

прнчтжБ ко нзБрдннол!^ стдд^/ словссныХ^ ОВ1ЦБ Хрнстовы 

огрддм *^ Повррд^жнжс нФкошБ отя цдрств^ифдго грддд 

ККНД/1ЖСК1Н люндстмрь прТмдс прсждсрсчжнмн, НЖ1 БссЬдовдвмн 
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отя;(одл ндеднн'Ь люлашиа боговн о т%% и цот^иа 

ПДКН П^НХ^А"*^ ОуЧЛШ^ Н^Х по ОБЫНДМ По дн^х^ №§ н<Ькото. 

Т1Л11 &я цдрст&^ифж г^ддх, н^/я^ыА :^ддн мондсс^^мрк^кУл по. 

нлАЖ^/шкж. Б'Ь оу* ня'о,отрок& п^№ывд^.нмт|Л1& ^дкрдмТн, мш 
посл*Ьдн бысть дддндс{н. тогдл ^р ^мЯ с^а^ тН ^1^^ А'кч'Ыз 

но С<ЬД^ ШК1СА0Л1& СЛМШДК% ^1 оуКО ^отроке ^^8рАДДДЗ(Н о 

П||тодоБнол1& отц*6 л^нхднл'Ь, 141^0 прУндс т^/ оп*х <11гтбМ1кдго 

ЛЮМДСТЫрЛ Н З'Ь^О 011Ш& бОЗрДД^ДСА* М^ИФА^К .КО ОММХ 
ОПГ& МНОГН^Х э ГДКО В1ЛНК& КДОКрОДфт^Д^кХ^ МН^ЖХ . И Ч^^^ААШМ 
бСТЬ ОТ& Л1Н0Г^у(&, ШСО ДНЕ(Н% Н|АСТ4вННК& ННОЧ1СКДГО .цш. 

«пдьствд. с^го рддн ясЬмя^ сердцшх. жмдА бгог^ид'Ьтн! н ^ши 

ШДНТНСА ОТЯ Н1Г0 А^ШтН'ГДТ^\кНК1МН сдо^^кы» МОДНТ&д Ж1 
Н БДДГОСЛОКЖи подвинти Ота Н1Г0, 6^( *^ кысть. Ак1г 0.у!БО 
ПрУнД^, Н ^ННЛ1ДА П]^1П0^0БНДГ0 СДО&^С^/ИХ Н ГЬО^ЧйНГ>Л!% 61^^- 

тогддж^ ртрокх т^'^дл^Уи н о (^Б^Ь к^\д» ннол\^^ мн^дил^ «ю. 
Б'Ьдд, кдко&ы^^ роднтм^и <()1Мэ н ^19;(0 Бцпд 6^^ погдНЧдо 

Пр^КЫКДЦ1А Б^ ДОМ^ АОС&ОДЫ ОНОГО. П0Т0А1^ ГК^ 11р|Г!Оа«ОКИОА\^^ 

н <тднн^ СБОИ отк(!Ц|, ЗДне^ ^4А^ ()(1№Л1.1|^!МЖИ шл^жмтх емЯ 
сподоц^тнсА ОБрдзд н жит1ф нцочккдго. Пр^лодоБнТн т§ 

ОТЩ2 А^Н^ДИДК БН^ГДД еЛ1^ ^Д|к1ШДЧГН ОТ& ОТрОКА ГКМЛН|# 
его, ДК'М ПрОЦДЗ^/^^^! рИ^^^ 1311(0 ){ОЩй^С% ББ1ТН СОС^^Д! д(^Х^ 

сБАТдго, н П0Х6ДЛН&Х Богд О ^А'^'^^^^ н О докром« сок*Ьт4г 

6Г0, N З'блО БОЗД^БН ОТррКД , Н БЛДГОСДрК}! бГО^ * • • • ^О Бр1МА 
па оур ОНОэ БШГДД ПрШОАр{:НОД/|}^ Бк4|Д^Нф^ КК^ БДДЖЖНОА!^ 
О*^р0К^ ДБрДмУи^ ПрЖД! ТОГДА К& ПрШОДОБНОДА^ ОТЦ)^ МН. 
ХДНЛЬ^ К0СТ0ЧНБ1Н БО^БОДД ННКНфОр&, ПО СрОДИТК^ ОуБО ДН1. 

псж'^ 6Г0, н мыш^БЯ ш*д5/ счгр^ц ^р9?ГРА^МХ*ИА4, 6Ж^ СО 

*^ ПЛШАНН|Г. 
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ОТ^ОКОМХ ЩАМЬа\%, N ВОЗРЛДОВДСА З'^^^О* " ОТТ5Д9 

позндн« Бысть отрокя А^^Алин &о^80А'Ъ никнфор^, БНЛ'Ь^х ко 

6ГО^ по КОЗ*6 БЛДГ0(1ДЗ^^НД Н €Мк1СМНА. Н ^ОТА ОуВ^ЬДАТИэ 
&ОПрОШДГП1 ОН(Л1« БДДЖЖНДГО, КТО |/Н ОТрО!» 6С1'Ь И ОТК5Д9, 

|| н§^о рддн сЬмо пр1нд^. ПршодоБнын т$ подрокн}^ &гл о 
дкрдЫн нзр1ч^. N пов'Ьдд о тмБ, мко о*грокя;'сж нно1» 

;(0Ц1ГГ% БЫТЙ. 1ШЛ|{^Ж1 ННКНфор^ ГДДГОДД , ХОТ'ЬДХ ЕЫ^К ОТЧ1 
Н Д311 СТОБОМ КрШЛ Пр№Ы<ГИ, И О }КН1№ ННОЧ»КНХ% ЩАЕ% 

нд&ыкн^/тн, Н1ГДН и дз% твоим* ;[оддТдйствоА1й Христов^ 

сватом}/ СТДД?/ СОЧТДНХ Е^\Я. НдДУКЖНЫНЖ! МИХАИЛ!!^ ОТВ'Ь- 
фДКБ е^^ РИГ^ БОГ& ЧДДО ДД НСПрДКИТ!! СТОПЫ ТКОА ГДК0Ж1 

Х0Ц11тг1. тыжбВ'Ьрои футвсрждисА гджр во ;(рнстд когд, н в^ 

ЗДП0В4;Д1Х8 бГОПрНСНО БОДрХСТВ^/л Пр^БМКДЙ. Н К& Б^Д^фММХ 

нддшдм* взнрдл, ^ум% свой отя с^^тны^х мнрд сгго отврд. 

фДЙ. СУа Ж( СДЫШДВЯ Н11КНфОр«1 ОТ«1 ПртОДОБНДГО отцд 

мнхдндд, е^СА^ помышдт? А своА от* пднф^х приводл во еут*!:. 
шж1( слддкдго покол. н потоддв никнфор* в дом* свой от*, 
ид^, помышлАд кдкоБы н§ АншнтисА пршодокндго согкнтТа. 
Бдджжны.ч т$ мнрнл^ от* цдрстк}/мфдго грддд вкимжскТн 
мондстмрь возврдтнсА. Лврдм'т т§ не поти! ктом» нд л\ир. 

СКДА М^ДрОвДН1А| ниже ЖНТ1ЙСК1А ВГфН СОСТДВДАД, НО ПДДНМЬ 
БМСТЬ ПртОДОБНДГО отцд ДИБ0В1М, Н М ПОЖНДДА ДОЛГОТЫ 

дней дв1е от*нд| к* пртодоБном^/ ати^ мн^дил}/. н щтч'Я^ 

пив* молит*, ДД ОБЛИ^Т* 6Г0 во ННОЧКК^/м одежде/, НБЗД1Т* 

причтен* ко нзБрднном^/ стдд}/ словесных* овгц* Христовы 

огрДАы *^ По времени же некоем* от* цдрств^/мфдго грддд 

вкименскУи мондстырь пржде преждереченныи, иже Бес*довдвын 



♦) Дал-Ье — р^чь объ иночесвихъ иодвигахъ Авраам1Я, ръ монашеств^^ 
Аеанас1я. 



лдгд^тк , кк прЕ^нкмк ндкдзднмл1« ио1л%\нинлкл^&нЬ, ..... г^(^Л^ 

НЗН(Л10К( З'Ь'^О, ПрСЧНСТДГр 1К« Н КНБО^ВО^АфДГО .^ ВЛДД,^)Ч(1<^ 
1КТНДГ0 Т'ЬДД Н ПрСЧКЕТЫА крокс ХР"1Т* 1|*''''*../?''№"''^ П^Н^Дд, 

РГЖА Н ТДКО (8АТ{^Н Н ЧКТН1^'» дЬ'ш}/ ГВОЮ «I ЛЮЛИТЙО» 

господин Пр{ДДД|, Л\*Ь(АЦД Н19Л1А, ВОВТОрЫК НДДКАТЬ джь. 

ВЗ'Л1Ш« же С8АТ0( т^Ьдо 6С0 честно во грокв подожншд. 

К'Ъмг же Т^ ПргДЯ(Т0Аф1Ш8 КрДТ'|А<И8, БНДАфе ЕЛДЖЕННДГО 
КрДСОТОН (1АНфД. АНЦ(ЕО ^ГО СВФтЛО ВМЬМК ПВЛАШ»А. 11Ж1 

•уко Мб'!; бсть, «кочнстЬ'и д^^шн гок'бс'Гк ндзндд*(н}^а зр*- 

фНМХ НДНЬ. ОННЖЕ ЛНШСША ПЛДЧНф{ КЛДГДГО НЛСТДВННКД (ЬО(ГО, 

потрсБНДА в(А кх погр(Еснмй б''^ ■у^'^'С^^^"^*' "'''^'^и ВОСП'к. 
и];)^, н нддзгроБКДА П'кжА возкгддшд;;^, ю (В'Ъфдмн д\но. 

гимн, Н со КАДГО^/^ДННЫМН ДУМ1АНЫ ЛрОВОЖДЬШЕ вен П0Гр1Б0ШД 
'||}^ДОЛНБК01 СБАТОС 6Г0 Т'1лО ВХ ТОНЖЕ КНЛЛННСТ'ЬЙ ОЕКТЕЛН, 

{Д'Ьжс х^ш'то&о стддо ву"*"' «АТДА же н нторочндА д^/ш* 
^О, к НЕБКНЫ;(Х ОБКТ(ЛС;(& слнкн еватыдк прктод^ сод^тела 
КС^^Х^ КОГД ПрЕДСТД» бГОЖ; НЗЛ1ЛДДД ВОЗДНБН. отн;го ЖЕ н 
ЮЗМЕЗДТС ПрТсМЛЕТК ТрНДОКХ СБОН^К, Н(ПрКТДННО« Б0Ж1А СЛДВЫ 
НДГЛДЖА1Н11. ОТННД^ ЖЕ КсбмЯ В'ЬрНО МОЛАфЫА^ВСА ПОДДеТХ 

6Ж( ка полезном?/ прошж'ж. С(го рдди в-Ьрж'н нже торжктвЬ'и. 

1р|Н (ВАТ^/н 6Г0 ПД^ИАТЬ, СНЦС МОЛАфЕСА ВОПТ«<ИХ ^М^. О ЛН. 
ЕСЗНДА Н (БАфСННДА ГЛДВО, П(1Ш0Д0БН| ОТЧС НДШЬ МНХДНЛ1 

ндзнрдн (X кыШЕ мнлостнвно, н молнсА влддыц'Ь бсЬх* ^Н' 

ДОСТНВОМ^ Н ВСЕфЕДрОМ^/ Н БС^Х^ БЛДГХ П0ДДТ1ЛН БОГ?/, О 
СОБЛНДЕНШ ДЕрЖДБЫ БЛДГОВ'ЬрНДГО ЦДрА Н Б1ЛНКДГ0 КНАЗА (МрКХ 
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ННКИфОрД Ч^ОКИ. АЦП ОуКО Н ОБОИМИ бДННО е^ТСк ПрЖЛI0NОв^ 

т>,| НС родд нного н х^т§аъмн рдзличнммн кжнзни с&о(н т 
м^^ЩнА. Ссн'^уко Жжпфорг ^^окд , бго Ж1* рпш!& днтс! 
кддж^ннАго мн^днлд, к'крои БДдгочктнб^ сын, н под'Ьпот 
бсть К0С(| Бддгх, гдкож^ пок*Ъад|^т& оншх книги цдргткжнмд 

ОНКМ ЖГ фОКД М^ЧИТ^ЛЬ ИД^ЖОКДСЛ, Н ЦДрСТВОКД Пд МАЦШЯ] 
Ц*^4. ННКНфО(Г& Ж1 фСКД БЛДГОЧ^СТНМ НАМНОПАСАу И ЦД(1СТ&0в 

па (ю^идн'к 'КОНСТАНТИНОВ'!; смн^б Блг(1АНороАнлго. к тН|Дп 

НЫ\Я Ж1> ДОБрОТД;^ Н Д^ШГвИМ^Я; НрДК*Ь;(& БЛДГ0ДДТЬД1Й КСАК 
Оу*К|^Д11КИФ,' Н(Т0Ч1И Ж0, НО И ВЯ ПОЕ'^ДД^^Я ГНД(Н& ПО Пр^1в01|4 
рУн ЦВ^ТАШ^ С(ГО рДДН и ЕОСТОМНМИ 601К0ДД Пр^ЖД! НЛ11Н6К4 

1Шса;- 34;ло ко ХР^кр^ '^ кр«Ьпкод}^ш(ня нд сопротнвныА по 
кд^дсА. Глдгодст&БОСА оншх ИЖ1 крнткскУн острова о^ 
дгдрАнгсКнх^! р}^к^ ^ ис;(нти. и днт1о;(овг1 грдА&, нж^ пр1кл 

ИЗМДИДКТ^СКНДКЯ Ор}^Ж1Ш% Л'ЬТ0ПЛЖЖ11Л1Х ВЗАТЫНэ С1Н ннкн 

фдр« фокд в&'^мдт1рн грддовол!& КОНСТАНТИН!^ грдд}^ возврдтн 

и ДКИ Пр|(^ДОБрАШ{/и отроковице, ЧНДНОП КрДС0Т01« ДОБрОТДМ 

П#р11ДГ0 Бддгол4;п1А1укрдгн. ТД Ж( нвск дснрУм ОТ& СОПрОТЙВ 

НМХИ р^КЯ, Пр^СДДВНО ВОГВОЛЬСТКОКДДХ СВОЕОДИ. еЦП Бб вАА^ 

НД Браия с^ф^, сл\грть род^днд цдрА вос;(нтн. и тогдд ^у^^ 
6Г0 всждроднк'гл!^' дккоч^ст1Гл/№ по рол1дн4: цдрскидлх в'Ьнфли 

ВФНЧДША. С|А Ж( Е1Л^ НСПОВ'бдДЮ, Н( В01В0Д}/ ННКИфОрД ВГДН 
ЧД1Ь но БДДЖ^ННДГО ААН)^АНАА СрОДЬСТВО НАПН^Л^ 'ГДВЛАИ. ОБЫЧД! 

оукр свАтм;1(я отгця;, б'К! писднпо жнтУа нхх прадвдти 
пон^^ждн Ж1 н родители н]{% Богпол^индтн, или сродьствд их? 
|двДАТ№ мкож! ЗА'Ь и о никйфо|1'& фоц<(| грнгст'Ьмя ЦА^'к 
сродннц'Ъ кдджжндго Л1ИХЛНЛД НДПНСДШ1СА СвАТыи Ж( пршо 

ДОКНЫП О'Г^Ц* ЛШ^ДИЛ^Ь,- ПОГКНВС Д'ЬТД ДОВОАНД ВДОКрОА\Я1 йспо. 

в'ЬдАнж, и 1л иу^х'кх'^ и лофМжхв,* и ДС/ЙДГ ГГДр61ЕТИ ГА^. 

Б0К1А. По ВрШЖИ Ж^ Л1Н03'Ь 6ГДД ОурДЗ^М^ЬвЯ СКО! ПрЛТДВД!. 
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«^^1'Т^. "^!М.Т^. та-^'т «^^.КМ"* .Ш'Р'й*«ЗЖ.Ш^?1%«^е.^'п^ 

«гтндго тНглд н пр»чнстк1Л крок? Х1»^'Ш,|1^«'4,,йЩ«Г<> , П«1М}1. 
(тнсА н тдко свАТ^/ин мптн^^и д^ш^ свои» молнтвом 

господин ПрЦДД!, М*6САЦД НМЛ1А, ВО&ТОрМЙ НДД1САТ1к А1Нк. 
13ШШ1 Ж1 СКАТ01 Т*ЬД0 6Г0 М^СТНО но ГрОБХ ПОАОтНШй. 
11^М% т§ Т^ Пр^АХСТ0АфИЛ1Х БрДТ1АМХ, КНДЛф! БДДЖЖНДГО 
КрДСОТОМ С1ЛМЦ1Д. ДНЦ1 БО его С&4;ТД0 &1ДЬМН 1Д&ДЛШ1СА. СЖ! 

|уБО гд&<6 бсть, мко чнст^и д^шн со&*Ьстк ндзндмж{/л зр"*^- 

41ИЛ1Х НДНЬ. ОННЖ1 ДНШ1Н1А ПДДЧИЦ!^ БДДГДГО НДСТДКННКД СКОГГОу 
л Л0Тр1БНДЛ КС А КЯП0Гр1Б1Н1М6Г0 оуГГрОИ&Ш!, ПСДАДШ К0СП*6. 
1ДХ^, N НДДХГрОБНДА п1кИТл ЙО ЗТД Д Ш ДХ^^» со С&<6фДМН ДАНО. 

гндли, н со Бддго^/х^ннымн думТаны лрокождьш! БСН погр1Бои1Д 

Тр}^ДОДИБНО0 СВЛТ01 6Г0 Т'^ДО &Х ТОНЖ! КНМННСТ*ЬЙ ОБНТМН^ 
НД'ЬЖ! ХС'*^*''^^^ СТДДО ОуПДМ. СКАТДА па Н НШОрОЧНДА Д}^111Д 

^ГО, к Н16КН||1ХК ОБНТМ^Х^ сднкн свлтыхк пр^стод^ СОД'ЬТМЛ 
КС^Х^ ВОГД ПрСДСТД^ 6Г0Ж1 НЗД1ДДДД В03Д1«БИ. ОТНГГО Ж1 н 

козд|1^3АТ| прТ^мд^тх тр!^довх своих^, нтрктднно! бож1А сддмд 

НДСДДЖД1Н11. ОТНМД}/ 1К1 ВС*ЬД1Х В'брНО Д«0ДАЦ1ЫДАХСЛ поддстх 

впа кя лод13нод|2^ прошжТм. С|го рдди в'Ьрнж нпа торжкчЦ/м. 

Ц11И СВАТ{/и 6Г0 ПДМАТк, СНЦ1 Д10ДЛЦЛСА 1кОШМ% 6^^- О ди. 
Б(ЗНДА Н СВАф1ННДА ГДДВО, ПрШОДОБН! ОТЧ! НДШк ДАНХ^НД! 

ндзирдн 1% кы(ш МНД0СТНВН09 н ДАО дне А вдддыцЧ; вс*6хх ДАМ. 
достнвода)/ и вс(ф0Дрол|{^ н всЬх* Бддгк поддтмм Бог$!/, о 

С0БЛМД1НТН Д1рЖДВк1 БДДГОВ'ЬрНДГО ЦДрА Н В1ДНКДГ0 КНА%А^Х«Ц^Я.^ 
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СС1А р}/с1Н, А' ПОДДСТ! бМ^ Л11Н0Г0Л>ЬТН0( ЗАР^В^С СЕАТк1А 

пнс^ТднскТа' в'к^и вх сндеа<Ьн7» н %у^ы^к9^§ н со^рдит 

ЦДрСТВО бГО'ОТХ ВсНг^^ СОПрООПВНЫХВ ВрДГОВХ Ц'1Л0 Н N1. 

вр1КА1нно вс(ГАД> втншнн'Ьж! нво^покоснТн, нвовмнряЛнвся'о 

ДМргД ПОАНДСТДВННКОМХ Н ПрДвНТ1Л|Л1Х»*Т*6мХ СДА1<|Д1Х госпо. 

Агмх ндшшв 1Н({?гомх ](рйРгол1Х. ВТО ж^' слдвАф! п|^сно по. 

1С1ГДНЛ1ЛКА Н П0ЧНТД1Л1Х, ' СОЕСЗНДЧДЛНЫМЖ его ОТЦ1МХ н спр|. 

сйЖтымх н Елдгнмж и кнвотворлфймх его А^Х^лях НЫН'Ь н 
прмно н вов>6кн в*1ковх. 
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СЕСИ Н. СЙЕЕЫ ИВЙАКУ 

5ТАЫРОЙ0 иЫ|УЕК51ТУ 11ВЙАК1Е5 .. 

5ТАЫЕОК0, СА11Е0ЙМ1А 94305-60(Й! 

|650| 723-1493 

дгпс1гс@5и1таЛ.4>оп(ог^.е^о 

АН Ьоок* оге 1иЬ|всГ Ю гесаИ. 
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